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1. TITOLO DEL PROGRAMMA DI SVILUPPO RURALE

Italy - Rural Development Programme (Regional) - Friuli-Venezia Giulia

1.1. Modifica

1.1.1. Tipo di modifica R.1305/2013

b. Decisione a norma dell'articolo 11, lettera a), punto ii) o iii)

1.1.2. Modifica delle informazioni fornite nel AP

1.1.3. Modifica relativa all'articolo 4, paragrafo 2, terzo comma del regolamento n. 808/2014 (senza tenere
conto dei limiti fissati in tale articolo):

e b. Modifica nel quadro giudiziario dell'UE

1.1.4. Consultazione del comitato di monitoraggio (articolo 49, paragrafo 3, del regolamento (UE) n.
1303/2013)

1.1.4.1. Data

06-07-2021

1.1.4.2. Parere del comitato di monitoraggio

Nella seduta del 03/05/2021 il Comitato di Sorveglianza ha approvato una parte consistente di proposta di
modifica del Programma.

In seguito alla definizione del riparto tra regioni italiane delle risorse Feasr, a seguito di procedura scritta in
consultazione avviata in data 06/07/2021, il Comitato di Sorveglianza ha approvato le restanti modifiche. La
procedura scritta si € conclusa in data 15/07/2021.
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1.1.5. Descrizione della modifica - articolo 4, paragrafo 1, del regolamento (UE) n. 1303/2014
1.1.5.1. MODIFICA DEL PROGRAMMA PER IL PERIODO DI TRANSIZIONE 2021-2022

1.1.5.1.1. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica

Dal momento che il quadro di riferimento per la PAC post 2020 non ¢ ancora stato compiutamente definito
e che gli Stati membri devono ancora elaborare i1 propri Piani strategici, il periodo di programmazione 2014-
2020 dello sviluppo rurale ¢ stato prorogato di due anni. Le istituzioni europee, infatti, considerando il
ritardo nella preparazione di tutti gli elementi necessari all’applicazione del nuovo quadro giuridico e degli
strumenti della PAC a decorrere dal 1° gennaio 2021, come inizialmente proposto dalla Commissione,
hanno stabilito, giusto regolamento (UE) 2020/2220 del Parlamento europeo e del Consiglio del 23
dicembre 2020, il proseguimento dell’applicazione delle norme della programmazione in corso, al fine di
attenuare le incertezze e i rischi per gli agricoltori e per ’intero settore agricolo dell’Unione e di mantenere
la vitalita delle zone e regioni rurali, nonché di contribuire alla sostenibilita ambientale e favorire una
transizione agevole verso il nuovo periodo di programmazione, che tenga possibilmente conto della
comunicazione della Commissione dell’11 dicembre 2019 sul Green Deal europeo. Hanno inoltre stabilito
di finanziare 1 programmi di sviluppo rurale prorogati di due anni con la corrispondente dotazione di
bilancio per gli anni 2021 e 2022 prevista per il FEASR (Fondo europeo agricolo per lo sviluppo rurale) dal
Quadro finanziario pluriennale del periodo 2021-2027.

Per consentire agli agricoltori e alle zone rurali di affrontare gli impatti derivanti dalla pandemia di COVID-
19, ¢ stato messo a disposizione dello sviluppo rurale uno stanziamento aggiuntivo di risorse per gli anni
2021 e 2022 da parte dello strumento dell’Unione europea per la ripresa, I’EUropean Recovery Instrument
(EURI), con il quale finanziare misure a norma del regolamento (UE) n. 1305/2013 che aprano la strada a
una ripresa economica resiliente, sostenibile e digitale, in linea con gli obiettivi degli impegni ambientali e
climatici dell’Unione e con le nuove ambizioni stabilite nel Green Deal europeo.

La programmazione dell’estensione del Programma e la pianificazione finanziaria della dotazione ordinaria
del FEASR, cosi come quella delle risorse aggiuntive derivanti da EURI per il biennio 2021-2022, devono
tener conto di alcune condizioni stabilite con il regolamento (UE) 2020/2220, in particolare:

e assicurare la stessa percentuale di risorse FEASR programmata per le misure dell’articolo 59(6) del
regolamento sullo sviluppo rurale, ossia per investimenti ¢ misure per I’ambiente ed il clima;

e riservare almeno il 55% delle risorse EURI alle misure degli investimenti, di sviluppo aziendale e
delle imprese, servizi di base e cooperazione per promuovere lo sviluppo economico e sociale nelle
zone rurali e contribuire a una ripresa economica resiliente, sostenibile e digitale;

e riservare almeno il 37% delle risorse EURI alle misure del benessere animale e delle misure
benefiche per I’ambiente e il clima;

e stabilire un periodo piu breve, da uno a tre anni, per i nuovi impegni pluriennali da assumere sulle
superfici a partire dal 2021, per evitare un trascinamento troppo consistente degli impegni sulla
programmazione futura.

Parimenti, sono da considerare una serie di opportunita offerte, quali:

e clevare I’aliquota del sostegno agli investimenti in immobilizzazioni materiali che contribuiscono a
una ripresa economica resiliente, sostenibile e digitale e sostenuti con 1 fondi EURI, fino a un
massimo del 75%, incrementabile fino al 90 % per i1 giovani agricoltori;
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e sostenere i costi per le azioni preparatorie e per lo sviluppo delle capacita a sostegno
dell’elaborazione e futura attuazione delle strategie locali di tipo partecipativo LEADER a norma del
nuovo quadro giuridico.

Tutto ci0 premesso, ¢ stato proposto al Comitato di Sorveglianza del PSR, nella seduta del 3 maggio 2021,
di operare, ai sensi dell’articolo 11, lettera a) del regolamento (UE) n. 1305/2013, le modifiche alla
versione 10 del PSR 2014-2020 della Regione autonoma Friuli Venezia Giulia, articolate rispetto alle
seguenti esigenze e linee di indirizzo:

e adeguare il Programma al mutato quadro giuridico di riferimento e all’estensione del periodo di
programmazione;

¢ individuare e modificare i tipi di intervento da attivare nel corso del periodo transitorio con
I’impiego delle risorse aggiuntive EURI, per favorire la ripresa economica, un rafforzamento e una
maggiore resilienza del settore e perseguire al contempo gli obiettivi ambientali e climatici del
Programma, prevedendo I’applicazione delle aliquote di contribuzione piu elevate nel caso degli
investimenti, volte proprio ad avvantaggiarne la realizzazione;

e introdurre un tipo di intervento da sostenere con le risorse EURI per incentivare un significativo
miglioramento dell’uso e della gestione delle risorse idriche da parte delle aziende agricole, con
I’obiettivo di conseguire un importante quanto urgente risparmio di acqua;

e adeguare e aggiornare le misure a superficie al fine di dare avvio, nel periodo della transizione, a un
nuovo ciclo di impegni pluriennali agroclimatico-ambientali e per la conversione e il mantenimento
dell’agricoltura biologica, della durata di tre anni anziché dei consueti cinque, in conformita a quanto
previsto dal regolamento (UE) 2020/2220;

e aggiornare il documento relativo alla certificazione della metodologia di calcolo dei mancati redditi
e dei costi aggiuntivi per le misure a superficie, cogliendo I’occasione per chiarire la demarcazione
con il primo pilastro nonché introducendo tre nuove tipologie di sottointervento nella misura
dell’agricoltura biologica;

e modificare il piano finanziario con I’assegnazione della dotazione ordinaria del FEASR per le
annualita 2021 e 2022 e delle risorse derivanti dallo strumento “EURI”, rispettando le condizioni e le
percentuali stabilite dal regolamento di transizione, prevedendo in particolare di:

o prendere a riferimento, nelle more della definizione del riparto delle risorse destinate
all’Italia tra le Regioni/Province autonome per i rispettivi Programmi, il sistema di riparto
cosiddetto “storico” per il calcolo dell’importo minimo spettante alla Regione autonoma
Friuli Venezia Giulia e considerando che attualmente non ¢ previsto il cofinanziamento
nazionale delle risorse aggiuntive EURI,

o assegnare le risorse alle tipologie di intervento e focus area per far fronte alle nuove
iniziative di investimento e al nuovo ciclo di impegni sulle superfici;

o assegnare le risorse alle tipologie di intervento con bandi di accesso a cadenza annuale
(insediamento giovani, imboschimenti a ciclo breve, indennita a favore di agricoltori nelle
zone montane);

o riattivare lo strumento finanziario Fondo di rotazione in agricoltura con il contributo del
FEASR;

o attribuire risorse adeguate alle tipologie di intervento a investimento per le quali sono state
esperite le procedure di bando nel corso dell’anno 2020 in vista della prosecuzione della
programmazione e dell’integrazione della dotazione complessiva del Programma;

e modificare il piano finanziario con lo spostamento tra misure e focus area delle risorse cofinanziate
gia programmate, cosi come dei finanziamenti aggiuntivi regionali, al fine di ottimizzarne I’impiego
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e favorire 1’esecuzione delle operazioni ammissibili e di conseguenza I’avanzamento finanziario del
Programma stesso.

Con la procedura scritta del 6/07/2021 sottoposta al CdS del PSR, sono state proposte ulteriori modifiche,
comprendenti:

e le parti non gia definitivamente approvate dal CdS, quali le modifiche relative alle tipologie di
intervento 4.1.1 - miglioramento delle prestazioni e della sostenibilita delle aziende agricole e 4.2.1 -
investimenti per la trasformazione, la commercializzazione e lo sviluppo di prodotti agricoli;

e il piano finanziario aggiornato a seguito dell’attribuzione delle risorse al Programma regionale
intervenuta con la “Delibera del Consiglio dei Ministri del 17 giugno 2021, sostitutiva dell’intesa
della Conferenza Stato-Regioni in merito al riparto del Fondo europeo agricolo per lo sviluppo rurale
(FEASR) relativo agli anni 2021 e 2022, ai sensi dell’articolo 3, comma 3, del decreto legislativo 28
agosto 1997, n. 2817

e alcuni capitoli aggiornati o completati a seguito della definizione del piano finanziario;

e alcune specificazioni o integrazioni richieste dai servizi della Commissione europea.

Nel proseguio si descrivono sinteticamente le modifiche apportate per ciascun capitolo del Programma.

Modifiche al capitolo 5 - Descrizione della strategia. La modifica consiste nell’inserimento di un
paragrafo riguardante la ripresa economica post pandemia. Motivi e/o difficolta di attuazione che
giustificano la modifica. In considerazione di quanto descritto in premessa.

Modifiche al capitolo 7 — Descrizione del quadro di riferimento dell'efficacia dell'attuazione. Il quadro
del performance framework ¢ stato aggiornato in seguito all’attribuzione definitiva delle risorse ordinarie,
EURI e aggiuntive regionali.

Modifiche al capitolo 8 — Descrizione delle misure selezionate. La modifica consiste nell’inserimento dei
riferimenti ai regolamenti UE per il periodo transitorio nella descrizione della base giuridica di tutte le
misure del Programma. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Aggiornamento
del quadro normativo di riferimento

Modifica dell’ammissibilita per il leasing e per i contributi in natura. Non ammissibilita del leasing e
dei contributi in natura. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. A seguito
dell’attuazione dei bandi gia esperiti sono sorte delle difficolta nelle fasi di verifica di ammissibilita e
successivamente di rendicontazione degli investimenti realizzati in leasing o tramite i contributi in natura,
che hanno comportato un significativo allungamento dei tempi di istruttoria ¢ numerosi contenziosi con i
beneficiari. Pertanto si ritiene di non ammettere a finanziamento gli investimenti realizzati in leasing e con 1
contributi in natura, fatte salve le eccezioni indicate nelle schede di misura.

Modifiche al testo del Programma — diversi capitoli. Descrizione della modifica. I1 decreto ministeriale
6277 dell’8 giugno 2020 ha approvato i risultati ottenuti nell’identificazione delle aree soggette a vincoli
naturali significativi di cui dell’articolo 32 paragrafo 1 lettera b) del regolamento (UE) n. 1305/2013,
diverse dalle aree montane di cui alla lettera a) del medesimo articolo e paragrafo. Pertanto tutti i riferimenti
a “zone svantaggiate” e/o “LFA” nel testo del PSR sono sostituiti o integrati con i riferimenti regolamentari
specifici previsti dal precitato articolo 32, vale a dire: per le aree montane, il riferimento all’art. 32,
paragrafo 1, lettera a); per le aree soggette a vincoli naturali, diverse da quelle montane, il riferimento
all’art. 32, paragrafo 1, lettera b). Al programma viene allegato un documento sulla delimitazione delle
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aree soggette a vincoli naturali significativi diverse dalle aree montane.

Modifiche al capitolo 8.2.1 — M01 - Trasferimento di conoscenze e azioni di informazione. Descrizione
della modifica. La modifica consiste nell’inserimento di un paragrafo riguardante il contributo della misura
nel favorire la transizione e il perseguimento degli obiettivi della nuova PAC. TIPO DI INTERVENTO 1.1
- SOSTEGNO PER ATTIVITA DI FORMAZIONE PROFESSIONALE E ACQUISIZIONE DI
COMPETENZE. Nel periodo di prolungamento di due anni dell’attivita di gestione del Catalogo formativo,
saranno applicate le Unita di costo standard approvate con deliberazione della Giunta regionale n. 347 del 6
marzo 2020 e successive modifiche e integrazioni, nello specifico ’'UCS 1 “Formazione” per quanto
riguarda 1 corsi collettivi e I’'UCS 7 “Formazione permanente con modalita individuali” per quanto riguarda
1 corsi individuali. Per I’attivita formativa a distanza ¢ applicata la relativa Unita di costo standard approvata
con deliberazione della Giunta regionale n. 678 dell’8 maggio 2020 che integra la DGR n. 347 del 6 marzo
2020, nello specifico I’'UCS 50 “Formazione a distanza”. TIPO DI INTERVENTO 1.2 - SOSTEGNO PER
ATTIVITA DI INFORMAZIONE E PROGETTI DIMOSTRATIVI. La modifica consiste nell’integrazione
del testo della sotto misura con I’inserimento della possibilita di svolgere ulteriore attivita di divulgazione e
informazione nel periodo di transizione.

Modifiche al capitolo 8.2.3 — M03 - Regimi di qualita dei prodotti agricoli e alimentari. TIPO DI
INTERVENTO 3.1 - SOSTEGNO PER L’ADESIONE Al REGIMI DI QUALITA DEI PRODOTTI
AGRICOLI E ALIMENTARI. Modifica Descrizione del tipo di intervento, Condizioni di ammissibilita e
Importi e aliquote di sostegno applicabili. Descrizione della modifica. La modifica consiste
nell’allineamento della descrizione del tipo di intervento a quanto disposto dal regolamento (UE) 2393 del
13.12.2017 che modifica I’articolo 16 del regolamento (UE) 1305/2013 e nell’eliminazione del riferimento
alla 5 annualita per tener conto della maggiore durata del Programma a seguito della sua estensione

Modifiche al capitolo 8.2.4 — M04 - Investimenti in immobilizzazioni materiali. Modifica nella
Descrizione generale della misura per 1’inserimento della tipologia di intervento 4.1.5 e I’attivazione delle
risorse aggiuntive EURI. Pertanto la modifica consiste nella correzione di alcuni errori palesi derivanti da
precedenti modifiche e nell’inserimento del nuovo tipo di intervento nella descrizione generale della misura.

Tipo di intervento 4.1.1 — MIGLIORAMENTO DELLE PRESTAZIONI E DELLA SOSTENIBILITA
DELLE AZIENDE AGRICOLE. Modifica nella Descrizione del tipo di intervento, costi ammissibili,
principi concernenti la fissazione dei criteri di selezione, importi e aliquote di sostegno.

Tipo di intervento 4.1.2 - EFFICIENTAMENTO DELL’USO DELL’ACQUA NELLE AZIENDE
AGRICOLE. Modifica della Descrizione del tipo di intervento e costi ammissibili a seguito
dell’approvazione del secondo Piano di gestione delle acque del distretto idrografico della Alpi Orientali.

Inserimento del nuovo tipo di intervento 4.1.5 — MIGLIORAMENTO DELL’USO E DELLA GESTIONE
DELLE RISORSE IDRICHE DA PARTE DELLE AZIENDE AGRICOLE, per il finanziamento di
interventi con le risorse EURI. Contesto di riferimento per il rispetto della Direttiva Quadro sulle
Acque. La Regione Friuli Venezia Giulia ha adottato il proprio Piano regionale di tutela delle acque
(PRTA). Questo ¢ lo strumento previsto all'articolo 121 del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152
attraverso il quale le Regioni individuano gli interventi volti a garantire la tutela delle risorse idriche e la
sostenibilita del loro sfruttamento per il conseguimento degli obiettivi fissati dalla Direttiva comunitaria
2000/60/CE (Direttiva Quadro sulle Acque — DQA). I1 Piano regionale di Tutela delle Acque ¢ stato
approvato il 20 marzo 2018 con decreto del Presidente n. 074, previa deliberazione della Giunta Regionale
n. 591/2018 (pubblicato sul Supplemento ordinario n. 22 del 4 aprile 2018 al BUR n.14 del 4 aprile 2018). 1l
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PRTA ha lo scopo di descrivere lo stato di qualita delle acque della Regione (“analisi conoscitiva”) e di
definire le misure per il raggiungimento degli obiettivi di qualita, attraverso un approccio che integri
sapientemente gli aspetti quantitativi della risorsa, come ad esempio il minimo deflusso vitale ed il
risparmio idrico, con quelli piu tipicamente di carattere qualitativo. In particolare nel PRTA sono individuati
1 corpi idrici superficiali e sotterranei che rappresentano 1'unita base a cui fare riferimento per la conformita
con gli obiettivi ambientali imposti dalla DQA. Le categorie di acque sono: - acque sotterranee: sorgenti
montane e falde freatiche e artesiane; - acque superficiali: fiumi, laghi/invasi, acque lagunari, acque
marino-costiere. Per ciascuna categoria di acque ¢ stato realizzato un piano conoscitivo finalizzato a
quantificare gli impatti che insistono sui singoli corpi idrici (ad esempio prelievi d'acqua e scarichi) e a
monitorare attraverso indicatori biologici, chimici, quantitativi e morfologici lo stato di salute di ciascun
corpo idrico. Sulla base delle criticita emerse ed evidenziate nella fase conoscitiva sono state individuate le
azioni necessarie per poter raggiungere gli obiettivi di qualita imposti dalla DQA. La parte propositiva del
PRTA ¢ suddivisa in due sezioni distinte: - gli Indirizzi di Piano, dove sono riportate misure gia attuate o
indirizzi che devono essere tenuti in considerazione per la realizzazione di nuovi interventi/opere che
possono influire sulle caratteristiche qualitative e quantitative della risorsa idrica, comprese le aree di
pertinenza dei corpi idrici; - le Norme di attuazione, dove per alcuni indirizzi di piano sono state definite
delle specifiche norme cogenti. A livello sovraregionale ¢ stato redatto dall’ Autorita di Distretto delle Alpi
Orientali il Piano di bacino, che viene approvato dalla Conferenza istituzionale permanente alla quale
partecipano i Presidenti delle regioni e delle province autonome il cui territorio ¢ interessato dal distretto
idrografico, nonché il Ministro per la Transizione Ecologica e il Ministro delle infrastrutture e dei trasporti,
il Capo del Dipartimento della protezione civile della Presidenza del Consiglio dei ministri e, nei casi in cui
siano coinvolti 1 rispettivi ambiti di competenza, il Ministro delle politiche agricole alimentari e forestali e il
Ministro dei beni e delle attivita culturali e del turismo. Il distretto Alpi Orientali ha suddiviso la
pianificazione di bacino nel Piano di Gestione delle Acque, Piano di gestione del Rischio alluvioni e Piano
stralcio per I’ Assetto Idrogeologico (PAI).

Tipo di intervento 4.2.1 - INVESTIMENTI PER LA TRASFORMAZIONE, LA
COMMERCIALIZZAZIONE E LO SVILUPPO DI PRODOTTI AGRICOLI. Modifica della Descrizione
del tipo di intervento, dei principi concernenti la fissazione dei criteri di selezione, degli Importi e aliquote
di sostegno. Descrizione della modifica. Le modifiche hanno riguardato 1’inserimento del principio di
rotazione dei beneficiari al fine di favorire il coinvolgimento di un maggior numero di aziende; la
ridefinizione dei costi minimi e massimi per le micro imprese; la definizione di nuove aliquote di sostegno
per 'utilizzo delle risorse EURI.

Modifiche al capitolo 8.2.5 — M06 - Sviluppo delle aziende agricole e delle imprese per il TIPO DI
INTERVENTO 6.2 - AVVIO DI IMPRESE PER ATTIVITA EXTRA-AGRICOLE NELLE ZONE
RURALI. Modifica della Descrizione del tipo di intervento, dei principi concernenti la fissazione dei criteri
di selezione, degli Importi e aliquote di sostegno. La modifica consiste nell’inserimento, nella descrizione
del tipo di intervento e dei criteri di selezione, dell’economia circolare al fine di favorire I’avvio di start up
di imprese che pongono particolare attenzione alla riduzione degli sprechi delle risorse naturali e alla
condivisione, riutilizzo, riparazione e riciclo di materiali e dei prodotti in coerenza con gli indirizzi di cui
all’articolo 58 bis del regolamento (UE) 1305/2013.

Adeguamento ai capitoli sui costi ammissibili in conseguenza della non ammissibilita del leasing per i tipi di
intervento 8.1.1, 8.4.1, 8.5.1.

Modifiche al capitolo 8.2.9 - M10 - Pagamenti agro-climatico-ambientali. Modifica alla descrizione
generale della misura, rendendo non ammissibile I’ampliamento della superficie inizialmente impegnata.
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Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. A seguito dei bandi precedentemente
emanati ¢ emersa una difficolta oggettiva nella gestione degli ampliamenti delle superfici sia in termini
finanziari che in termini istruttori. A seguito della presentazione delle domande di sostegno/pagamento si ¢
stabilito di non attivare i criteri di selezione della Misura, implementando la dotazione finanziaria con fondi
integrativi regionali, per dare una risposta congrua alla significativa volonta di assunzione di impegni agro-
climatico-ambientali. Come conseguenza, pero, non ¢ stata data la possibilita di ampliare gli impegni sulle
superfici non inizialmente impegnate. Le aziende piu virtuose hanno comunque presentato domande di
pagamento in aumento e in diversi casi questo ha rallentato le istruttorie a scapito dei beneficiari, dal
momento che la superficie aggiuntiva ha talvolta generato anomalie d’istruttoria che non hanno permesso la
liquidazione tempestiva dei pagamenti.

Per tutte le tipologie di intervento della misura 10, adeguamento del Programma derivante
dall’aggiornamento della Tabella raffronto impegni, condizionalita, greening e pagamenti accoppiati.
Descrizione generale delle modifiche. Per tutti i tipi di intervento della Misura 10 in conformita a quanto
previsto dal Regolamento (UE) 2020/2220 del Parlamento Europeo e del Consiglio del 23 dicembre 2020,
che prevede che “per 1 nuovi impegni da assumere a partire dal 2021, gli SM stabiliscono un periodo piu
breve da 1 a 3 anni nel rispettivi PSR” ¢ stata specificata la durata degli impegni pluriennali che si possono
assumere nel periodo transitorio e, nei casi in cui ricorre, ¢ stata adeguata la tabella A sulla certificazione
della metodologia di calcolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi per le misure. E' stata inoltre
modificata la congiunzione nella descrizione delle condizioni di ammissibilita per i beneficiari qualificati
come "Altri gestori del territorio" al fine di correggere un refuso che limita la concorrenza al perseguimento
degli obiettivi agro climatico ambientali e di mantenimento della biodiversita. Motivi e/o difficolta di
attuazione che giustificano la modifica. Visto il Regolamento (UE) 2020/2220 del Parlamento Europeo e
del Consiglio del 23 dicembre 2020 che permette 1’assunzione di nuovi impegni, si ¢ deciso di rendere piu
chiara la demarcazione con i premi accoppiati.

Modifiche al capitolo 8.2.10 - M11 - Agricoltura biologica. Descrizione generale delle modifiche.Per
tutti 1 tipi di intervento della Misura 11 in conformita a quanto previsto dal Regolamento (UE) 2020/2220
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 23 dicembre 2020, che prevede che “per i nuovi impegni da
assumere a partire dal 2021, gli SM stabiliscono un periodo piu breve da 1 a 3 anni nel rispettivi PSR ¢
stata specificata la durata degli impegni pluriennali che si possono assumere nel periodo transitorio e nei
casi in cui ricorre ¢ stata adeguata la tabella B certificazione della metodologia di calcolo dei mancati redditi
e dei costi aggiuntivi per le misure.

Modifica alla descrizione generale della misura, rendendo non ammissibile I’ampliamento della superficie
inizialmente impegnata. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. A seguito dei
bandi precedentemente emanati ¢ emersa una difficolta oggettiva nella gestione degli ampliamenti delle
superfici sia in termini finanziari (la misura non prevede criteri di selezione) che in termini istruttori. Di
fatto a seguito della presentazione delle domande di sostegno/pagamento 1’AdG ha implementando la
dotazione finanziaria con fondi propri, per garantire il pagamento di tutte le istanze presentate. Pertanto non
¢ stata data la possibilita ai beneficiari di ampliare gli impegni sulle superfici non inizialmente impegnate.
Le aziende piu virtuose hanno comunque presentato domande di pagamento in aumento e in diversi casi
questo ha rallentato le istruttorie a scapito dei beneficiari in quando, la superficie in aggiuntiva, in taluni
casi, generava delle anomalie d’istruttoria che non permettevano la liquidazione tempestiva dei pagamenti.

TIPO DI INTERVENTO 11.1.1 - CONVERSIONE ALL’AGRICOLTURA BIOLOGICA. Modifica della
descrizione del tipo di intervento. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica.
Aggiornamento descrizione a seguito della pubblicazione del Regolamento (UE) 2020/2220 del Parlamento
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Europeo e del Consiglio del 23 dicembre 2020. Modifica del paragrafo relativo agli impegni. Motivi e/o
difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Le specifiche inizialmente inserire sono gia
dettagliate nella normativa di riferimento del biologico in quanto non sussistono impegni aggiuntivi oltre a
quelli previsti dalla normativa comunitaria e nazionale. Modifica al paragrafo Premio aggiuntivo zootecnia
biologica. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Visto il Regolamento (UE)
2020/2220 del Parlamento Europeo e del Consiglio del 23 dicembre 2020 che permette I’assunzione di
nuovi impegni, si ¢ deciso di rendere piu chiara la demarcazione con 1 premi accoppiati. Modifica al
paragrafo Tipo di sostegno, Condizioni di ammissibilita. Motivi e/o difficolta di attuazione che
giustificano la modifica. L’aumento di superficie biologica a pascolo registrato in questi anni ¢ dovuto
principalmente alla gestione con metodi biologici delle superfici delle malghe. Nonostante 1’impegno
profuso in termini di divulgazione e riconoscimento dei regimi di certificazione biologica, diverse aziende,
rispettando la normativa comunitaria in essere, scelgono di conservare 1’allevamento del loro bestiame con i
metodi convenzionali. L’intervento di fatto si € rilevato poco impattante in termini di produzione e
certificazione di prodotti destinati al consumatore finale.

Misura 11. Modifica agli Importi e aliquote di sostegno. Motivi e/o difficolta di attuazione che
giustificano la modifica. L aumento di superficie biologica registrato in questi anni € dovuto anche dalla
consapevolezza del consumatore di poter disporre sul mercato di prodotti garantiti e certificati nel rispetto
delle norme di produzione stabilite dai regolamenti Europei. L’inserimento a premio di tre nuovi sotto
interventi permettera agli agricoltori di poter utilizzare materiale di moltiplicazione certificato da introdurre
all’interno delle proprie aziende biologiche, sia su appezzamenti in conversione che in mantenimento, nel
rispetto dell’ambiente e della naturalita del prodotto. Cosi facendo la produzione del materiale vegetativo
avverra seguendo le pratiche colturali a basso impatto che salvaguardano 1’ecosistema nonché I’ambiente di
lavoro degli addetti.

Modifica al TIPO DI INTERVENTO 11.2.1 - MANTENIMENTO DI PRATICHE E METODI DI
AGRICOLTURA BIOLOGICA. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Le
specifiche inizialmente inserite sono gia dettagliate nella normativa di riferimento del biologico in quanto
non sussistono impegni aggiuntivi oltre a quelli previsti dalla normativa comunitaria e nazionale. Modifica
al capitolo Tipo di sostegno. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica.
Aggiornamento della durata degli impegni a partire dalla campagna 2021 a seguito della pubblicazione del
Regolamento (UE) 2020/2220 del Parlamento Europeo e del Consiglio del 23 dicembre 2020. Modifica al
capitolo Condizioni di ammissibilita. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica.
L’aumento di superficie biologica a pascolo registrato in questi anni ¢ dovuto principalmente alla gestione
con metodi biologici delle superfici delle malghe. Nonostante 1I’impegno profuso in termini di divulgazione
e riconoscimento dei regimi di certificazione biologica, diverse aziende, rispettando la normativa
comunitaria in essere, scelgono di conservare 1’allevamento del loro bestiame con i metodi convenzionali.

Modifiche al capitolo 8.2.11 - M12 - Indennita Natura 2000, nei paragrafi Descrizione generale della
misura, Collegamenti con altre normative, Condizioni di ammissibilita, Informazioni specifiche della
misura. Descrizione della modifica. La modifica permette di correggere il premio qualora le stesse
superfici oggetto dell’intervento siano utilizzate per soddisfare anche I’impegno del greening. Il sostegno ¢
ridotto della quota corrispondente al greening, calcolata sulla base della media del valore assegnato
nell’ultimo quinquennio. L’area ammissibile ¢ stata estesa ad alcune formazioni erbose di interesse
comunitario dei siti N2000 in area montana, introducendo due nuovi habitat, il 6110 (Formazioni erbose
calcicole rupicole o basofile) il 6520 (Praterie montane da fieno), caratterizzati da uno stato di
conservazione precario.Son state infine escluse alcune superfici che per natura, destinazione d’uso o
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modalita di gestione non presentano possibilita di conversione a seminativo o altra coltura da reddito, quali
polveriere, aree militari recintate e aeroporti: si ritiene che queste aree, ancorché ospitino habitat di interesse
comunitario, non siano ammissibili. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. La
modifica ¢ finalizzata a rendere cumulabile I’intervento 12.1.1 con la domanda unica e superare quindi
quello che si ritiene essere stata la principale causa che ha fortemente limitato 1’accesso allo strumento
finanziario nella programmazione 2014-2020.

Modifiche al capitolo 8.2.12 - M13 - Indennita a favore degli agricoltori delle zone montane, nel
paragrafo Condizioni di ammissibilita. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica.
L’aiuto erogato con la misura intende compensare 1 mancati redditi e 1 costi aggiuntivi che derivano dalla
coltivazione di suoli in montagna. Tali perdite e maggiorazioni sono quantificate attraverso un confronto dei
costi e redditi delle aziende operanti in zona svantaggiata con 1 costi e 1 redditi verificati in analoghe aziende
operanti in zona non svantaggiata. Per poter raggiungere gli obbiettivi della misura ¢ fondamentale che
I’allevamento, individuato attraverso il codice aziendale, ricada sul territorio della Regione.

Modifiche al capitolo 8.2.14 - M16 — Cooperazione, nel paragrafo Costi ammissibili per la 16.1 e 16.2.
Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. La modifica recepisce le innovazioni
introdotte dal regolamento (UE, Euratom) 2018/1046, che innova il regolamento (UE) 1303/2013, in
particolare nella materia delle opzioni semplificate dei costi e introduce ulteriori elementi di semplificazione
per la rendicontazione del personale interno. L’introduzione dell’art. 68bis, infatti, prevede un tasso
forfettario che consente di ridurre la complessita della rendicontazione secondo la formula dei “costi reali”.

Modifica Misura 19, nel capitolo Importi e aliquote di sostegno. Aumento dell'importo massimo
liquidabile ai GAL. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Le risorse assegnate
alla misura 19 (e non alla strategia nazionale aree interne) consentono ai GAL di avviare le attivita
preparatorie per la programmazione 2023-2027 e garantire la necessaria continuita sul territorio nel periodo
di transizione. Per quanto riguarda la strategia nazionale aree interne, al momento, i ritardi nell’attuazione
della strategia non consentono di valutare eventuali ricadute positive sul territorio.

Modifiche al capitolo 9 — Piano di valutazione , modifica del paragrafo Calendario. Motivi e/o
difficolta di attuazione che giustificano la modifica. La modifica ¢ conseguente alla necessita di adeguare
e aggiornare il calendario del piano di valutazione a seguito dell’estensione della programmazione.

Modifica al capitolo 10, piano finanziario. Il piano di finanziamento del Programma viene modificato con
I’integrazione delle risorse rese disponibili per il periodo di transizione 2021-2022. A seguito del riparto tra
Regioni dei fondi FEASR assegnati all'ltalia per gli anni 2021 e 2022, deliberato dal Consiglio dei Ministri
in data 17 giugno 2021, le risorse a disposizione del Friuli Venezia Giulia sono state attribuite alle tipologie
di intervento e focus area nel rispetto dei criteri stabiliti dal Comitato nel corso della seduta del 3 maggio e
nel rispetto delle condizioni previste per I’impiego delle risorse aggiuntive EURI. Si evidenzia che
I’attribuzione delle risorse alle misure a superficie 10 — pagamenti agro-climatico-ambientali e 11 —
agricoltura biologica, riflette I’adesione ai bandi condizionati emanati nel corso dell’anno per I’avvio di
nuovi impegni di durata triennale.

Le risorse EURI, come meglio specificato nelle schede di intervento, saranno destinate alle seguenti
tipologie di intervento:

e 4.1.1 - miglioramento delle prestazioni e della sostenibilita delle aziende agricole
e 4.1.5 - miglioramento dell’uso e della gestione delle risorse idriche da parte delle aziende agricole
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e 4.2.1 - investimenti per la trasformazione, la commercializzazione e lo sviluppo di prodotti agricoli
e Misura 11 - Agricoltura biologica

Al tipo di intervento 7.3.1 non vengono assegnate nuove risorse (vedasi nota sul Piano Tecnico BUL al
termine della sezione).

Ulteriori modifiche al piano finanziario riguardano la ripartizione delle risorse sulla misura 1.1, fra focus
area, sulla misura 16, fra focus area, e delle modifiche conseguenti alla necessita di utilizzare le economie
generatesi sulle diverse tipologie di intervento per ottimizzare 1’uso delle risorse del programma.

REDISTRIBUZIONE DELLE RISORSE M1.1 FRA FOCUS AREA

igleps(;rto Importo spesa
Tipologia pubblica (€) Priorita i?g:s Tipologia leliien (< {:n];[:érté) © Priorita iizzs
PSR v. 10 PSR wv. 11
1.1.1 665.000,00 1 2A 1.1.1 720.000,00  310.464,00 1 2A
1.1.1 350.000,00 1 2B 1.1.1 80.000,00 34.496,00 1 2B
1.1.1 350.000,00 1 3A 1.1.1 620.000,00 267.344,00 1 3A
1.1.1 1.225.000,00 1 P4 1.1.1 1.620.000,00 698.544,00 1 P4
1.1.1 175.000,00 1 5C 1.1.1 110.000,00 47.432,00 1 5C
1.1.1 350.000,00 1 5E 1.1.1 100.000,00  43.120,00 1 SE
1.1.1 35.000,00 1 6A 1.1.1 100.000,00  43.120,00 1 6A
1.1.1 350.000,00 1 6B 1.1.1 150.000,00  64.680,00 1 6B
Totale 3.500.000,00 3.500.000,00
Provenienza Destinazione

Tipologia Lrlrllll))l?ll;t é)as(%e)sa Priorita i(;:;ls Tipologia Lrl?ggﬁt:as(%e;sa {:r]r:ilfsrtlg © Priorita i(;ZZS
3.1.1 4.764,55 3 3A 423 4.764,55 2.054,47 3 3A
3.2.1 54.005,00 3 3A 423 54.005,00 23.286,96 3 3A
43.1 27.114,99 2 2A 8.1.1 27.114,99 11.691,98 5 5E
44.1 369.210,02 4 4A 11.2.1  369.210,02 159.203,36 4 4A
7.6.1 131.637,71 6 6B 19.1.1 131.637,71 56.762,18 6 6B
8.5.1 39.090,62 4 4A 11.2.1  39.090,62 16.855,88 4 4A
8.6.1 104.455,95 5 5C 8.1.1 104.455,95 45.041,41 5 S5E
16.5.1 102.274,31 4 4A 11.2.1 102.274,31 44.100,68 4 4A
21.1.1 460.000,00 2 2A 6.4.2 460.000,00 198.352,00 2 2A
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Totale 1.292.553,15 1.292.553,15 557348,90

REDISTRIBUZIONE DELLE RISORSE M16 FRA SOTTOMISURE E FOCUS AREA

Importo spesa Importo spesa
Tipologia b () Priorita i(;g:s Tipologia lbialien () {:négf)srt; © Priorita i?glals
PSR v. 10 PSRwv. 11
16.1 490.953,52 2 2A 16.1 410.011,00 176.796,74 2 2A
16.1 1.791.213,95 3 3A 16.1 1.845.324,13  795.703,76 3 3A
16.1 629.842,74 4 4A 16.1 629.842,74 271.588,19 4 4A
16.2 89.011,90 2 2A 16.2 132.543,12 57.152,59 2 2A
16.2 498.977,89 3 3A 16.2 482.279,01 207.958,71 3 3A
16.5 1.000.000,00 4 4A 16.5 897.725,69*  387.099,32 4 4A

* riduzione economie a favore della 11.2.1 come indicato in tabella precedente

Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. La modifica ¢ conseguente alla necessita
di utilizzare le economie generatesi sulle diverse tipologie di intervento per ottimizzare 1’uso delle risorse
del programma.

Modifiche al capitolo 12 — Finanziamento nazionale integrativo. Modifica degli importi per alcune
misure. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Adeguamento delle risorse
disponibili.

Modifiche al capitolo 13 — Elementi necessari per la valutazione dell'aiuto di stato. Modifica degli
importi per alcune misure. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano la modifica. Azzeramento
delle risorse nazionali integrative a seguito di economie sul bando della misura.

Modifiche al capitolo 15.6 - Descrizione dell'impiego dell'assistenza tecnica. Motivi e/o difficolta di
attuazione che giustificano la modifica. Introdurre la possibilita di assunzione di personale tramite
contratti di lavoro flessibile.

Modifiche al capitolo 19 — Disposizioni transitorie. Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificano
la modifica. Adeguamento delle risorse destinate alle operazioni con impegni derivanti dalle precedenti
programmazioni a seguito di ricognizione.

Nota relativa Piano Tecnico BUL.

I1 Piano Tecnico BUL per la Regione autonoma Friuli Venezia Giulia si inquadra nell’ambito del “Piano
Strategico Banda Ultralarga”, definito dal Ministero dello Sviluppo Economico ed approvato dalla
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Commissione europea con Decisione del 30/06/2016. 11 “Piano”, allegato alla Convenzione Operativa che
scaturisce dall’Accordo di Programma tra MISE e la Regione autonoma Friuli Venezia Giulia del
19.07.2016. 11 “Piano” si rivolge esclusivamente alle Aree Bianche, secondo quanto previsto dagli
orientamenti comunitari e in coerenza con gli esiti della Consultazione Pubblica per gli Operatori di
Telecomunicazioni per la Banda Ultra Larga sul Territorio Nazionale. Il presente piano ¢ finanziato dalle
seguenti risorse:

a) Euro 12.350.000 a valere sui fondi FEASR programmazione 2014/2020;
b) Euro 42.896.266 a valere sui fondi FSC 2014/2020, di cui alla delibera CIPE n. 65/2015
c) Euro 2.498.693 a valere su fondi regionali.

L’aggiornamento del 07/09/2020 del Piano Tecnico BUL per la Regione autonoma Friuli Venezia Giulia ha
portato all’adeguamento dei dati del piano per allineamento ai progetti del Concessionario, alla revisione
dell’attribuzione dei fondi ai comuni, all’esclusione dal piano dei comuni ad alta copertura dei privati, alla
valutazione economica con IVA a valere su fondi FSC, all’eliminazione della quota di contingency FSC ed
all’aggiornamento del cronoprogramma.

Gli interventi relativi alla banda ultra larga, gia previsti nell’ambito del PSR pre-modifica e che concorrono
agli obiettivi stabiliti nella strategia Banda Ultra Larga italiana, consentiranno di raggiungere entro il 2023 il
79% di unita immobiliari nelle aree rurali C e D bianche della Regione autonoma Friuli Venezia Giulia
previste dal Progetto Banda Ultra Larga di cui:

- 11 27% con velocita in download di almeno 30 mbps con tecnologia FWA
- 11 73% con velocita in download di almeno 100 mbps con tecnologia FTTH e/o FTTC

La percentuale rimanente del 21% della unita immobiliari nelle aree rurali C e D bianche della Regione
autonoma Friuli Venezia Giulia previste dal Progetto Banda Ultralarga verra coperto con fonti di
finanziamento FSC.

L’ AdG non ritiene necessario, per questa programmazione, aumentare la dotazione finanziaria della
sottomisura 7.3 in quanto sono gia previsti interventi da parte di altre fonti di finanziamento come ad
esempio i progetti PNRR (piano “Italia a 1 Giga”, piano “Scuola connessa”, piano “Sanita connessa”, piano
“Italia 5G”), I’aggiornamento del “Piano voucher” ed il completamento del piano “BUL aree bianche”.
Infatti, in coerenza con la Strategia Italiana per la Banda Ultralarga “Verso la Gigabit Society” approvata il
25 maggio 2021, la regia degli interventi sopra elencati, nonch¢ le decisioni da assumere, sono di
competenza del Comitato interministeriale per la transizione digitale presieduto dal Ministro per
l'innovazione tecnologica e la transizione digitale. Tali interventi consentiranno che le reti a 100 Mbps
raggiungano o siano disponibili per tutte le famiglie nelle aree rurali e non, incluse le case sparse, entro il
2025, con la possibilita di aggiornare tali reti per raggiungere velocita molto piu elevate. A completamento
degli interventi, anche il CAP plan potra contribuire alla strategia della Banda Ultralarga fornendo fonti di
finanziamento per raggiungimento degli obiettivi di copertura.
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1.1.5.1.2. Effetti previsti della modifica

Modifiche al capitolo S - Descrizione della strategia. Adeguamento del Programma all’estensione del
periodo di programmazione per il 2021 e 2022 e al raggiungimento dei nuovi obiettivi di ripresa economica
post pandemica.

Modifiche al capitolo 8.2.9 - M10 - Pagamenti agro-climatico-ambientali. Effetti previsti della
modifica. I beneficiari informati che gli ampliamenti della superficie inizialmente impegnata non verranno
riconosciti potranno effettuare le loro scelte imprenditoriali nel modo piu consapevole in termini di
investimenti. Inoltre tale modifica permettera una istruttoria piu veloce e snella delle domande di pagamento
consentendo di rispettare quanto previsto dall’articolo 75 del Regolamento (UE) n. 1306/2013, ossia che 1
pagamenti nell’ambito di regimi di aiuti basati sulle superfici siano eseguiti nel periodo dal 1° dicembre al
30 giugno dell’anno civile successivo.

Per tutte le tipologie di intervento della misura 10, adeguamento del Programma derivante
dall’aggiornamento della Tabella raffronto impegni, condizionalita, greening e pagamenti accoppiati. Effetti
previsti della modifica. Il chiarimento della demarcazione, approvata dal CREA, permettera ai beneficiari
di effettuare le loro scelte imprenditoriali nel modo piu consapevole in termini di gestione dell’uso del
suolo.

Modifiche al capitolo 8.2.10 - M11 - Agricoltura biologica. Effetti previsti della modifica. I beneficiari
informati che gli ampliamenti della superficie inizialmente impegnata non verranno riconosciti potranno
effettuare le loro scelte imprenditoriali nel modo piu consapevole in termini di investimenti. Inoltre tale
modifica permettera una istruttoria piu veloce e snella delle domande di pagamento rispettando quanto
previsto dall’articolo 75 del Regolamento (UE) n. 1306/2013, il quale prevede che i pagamenti nell’ambito
di regimi di aiuti basati sulle superfici, siano eseguiti nel periodo dal 1° dicembre al 30 giugno dell’anno
civile successivo.

Modifiche alla tipologia di intervento 11.1.1 - conversione all'agricoltura biologica. Effetti previsti della
modifica. Apertura di nuovi bandi a valere sulle misure a superficie della durata minima di 3 anni per
aumentare I’impatto agroambientale migliorandone la produttivita. Facilitazione della lettura della scheda
del PSR. Modifica al paragrafo Premio aggiuntivo zootecnia biologica. Effetti previsti della modifica. I1
chiarimento della demarcazione, approvata dal CREA, permettera ai beneficiari di effettuare le loro scelte
imprenditoriali nel modo pit consapevole in termini di gestione dell’uso del suolo. Modifica al paragrafo
Tipo di sostegno, Condizioni di ammissibilita. Effetti previsti della modifica. Con I’inserimento del
criterio di ammissibilita si intende favorire la creazione di una filiera biologica completa, in termini di
produzione e certificazione di prodotti destinati al consumatore finale.

Misura 11. Modifica agli Importi e aliquote di sostegno. Effetti previsti della modifica. Apertura di
nuovi bandi a valere sulle misure a superficie della durata minima di 3 anni per aumentare I’impatto
agroambientale migliorandone la produttivita.

Modifica al TIPO DI INTERVENTO 11.2.1 - mantenimento di pratiche e metodi di agricoltura biologica.
Effetti previsti della modifica. Facilitazione della lettura della scheda del PSR. Il chiarimento della
demarcazione, approvata dal CREA, permettera ai beneficiari di effettuare le loro scelte imprenditoriali nel
modo piu consapevole in termini di gestione dell’uso del suolo. Apertura di nuovi bandi a valere sulle
misure a superficie della durata minima di 3 anni per aumentare 1’impatto agroambientale migliorandone la
produttivita. Con I’inserimento del criterio di ammissibilita si intende ottenere la creazione di una filiera
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biologica completa, in termini di produzione e certificazione di prodotti destinati al consumatore finale.

Modifiche al capitolo 8.2.12 - M13 - Indennita a favore degli agricoltori delle zone montane. Effetti
previsti della modifica. Garantire una permanenza dell’attivita agricola per tutto I’anno favorendo il
mantenimento di una comunita rurale la quale, ha una funzione di presidio territoriale, di cura e di
conservazione dello spazio naturale.

Modifiche al capitolo 8.2.14 - M16 — Cooperazione. Effetti previsti della modifica. L’effetto sara quello
di semplificare le procedure dal punto di vista dei potenziali beneficiari, nonché ridurre la complessita nelle
procedure amministrative.

Modifica Misura 19, nel capitolo Importi e aliquote di sostegno. Effetti previsti della modifica.
Possibilita di aumentare le risorse da assegnare ai potenziali GAL per la predisposizione delle proposte di
strategie di sviluppo locale di tipo partecipativo.

Modifiche al capitolo 12 — Finanziamento nazionale integrativo. Effetti previsti della modifica.
Modifica del piano finanziario nella sua componente top-up (performance framework).

Modifiche al capitolo 13 — Elementi necessari per la valutazione dell'aiuto di stato. Effetti previsti
della modifica. Modifica del piano finanziario nella sua componente top-up (performance framework).

Modifiche al capitolo 15.6 - Descrizione dell'impiego dell'assistenza tecnica. Effetti previsti della
modifica. Utilizzo di personale per far fronte alle necessita di attuazione del Programma a seguito
dell’estensione di 2 anni per il periodo 2021 — 2022.

1.1.5.1.3. Impatto della modifica sugli indicatori

Le variazioni dei valori target degli indicatori hanno riguardato indicatori finanziari di spesa pubblica e
indicatori fisici. L’aumento degli indicatori fisici ¢ stato calcolato in modo proporzionale rispetto alle risorse
finanziarie aggiunte a seguito di economie o di ripartizione della dotazione finanziaria per il biennio di
transizione. La riduzione degli indicatori fisici, quando operata, ¢ stata anche in questo caso calcolata in
modo proporzionale rispetto alla riduzione o rimodulazione delle risorse destinate al raggiungimento degli
obiettivi target su una specifica sottomisura.

Le riduzioni piu sensibili dei target fisici, in termini relativi, si sono registrate sulla sottomisura 1.1, a
seguito di corrispondenti riduzioni delle risorse finanziarie su determinate focus area: 2B (-77%) , 5C (-
37%), S5E (-71%), 6B (-57%). In questi casi, nonostante le azioni di informazione e conoscenza poste in
essere dall’AdG e dal soggetto che eroga il servizio di formazione (pubblicazioni, locandine, sito web, ecc.)
si ¢ registrato uno scarso interesse da parte del territorio verso alcuni corsi, associati a determinate focus
area (2B, 5C, 5E, 6B) e alle relative misure/sotto misure per le quali non ¢ stato previsto 1’obbligo
formativo. Sono fatte dunque delle previsioni in termini di importi da utilizzare per la realizzazione dei
costi, basata sui trend di richiesta dei singoli corsi. I valori obiettivo sono stati adeguati di conseguenza.

Il piano degli indicatori viene modificato in coerenza con la definizione dei nuovi target associati alle nuove
risorse, a seguito dell’assegnazione dei fondi al Programma del Friuli Venezia Giulia.
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Modifiche ai capitoli 12 e 13. Impatto della modifica sugli indicatori. Non si prevede una modifica dei
valori target degli indicatori in quanto i valori target si ritengono gia adeguati.

Modifiche al capitolo 15. Impatto della modifica sugli indicatori. Non sono previsti effetti sugli
indicatori.

1.1.5.1.4. Rapporto tra la modifica e I'AP

Le modifiche non intaccano la coerenza tra il PSR e I'AP.
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2. STATO MEMBRO O REGIONE AMMINISTRATIVA
2.1. Zona geografica interessata dal programma

Zona geografica:

Friuli-Venezia Giulia

Descrizione:

Stato Membro: Italia

Regione amministrativa: Regione autonoma Friuli Venezia Giulia

Area geografica rientrante nel programma: tutta la Regione autonoma Friuli Venezia Giulia
NUTS code: ITH4;

NUTS label: Friuli Venezia Giulia;

NUTS LEVEL: S2

TYPE OF REGION NUT S3

COUNTRY CODE: IT

2.2. Classificazione della regione

Descrizione:

Il PIL pro capite in standard di potere d’acquisto della Regione, secondo i dati Eurostat, nel periodo 2007-
2009 era pari al 118,5 per cento della media dell’UE-27 mentre nel 2011 era compreso tra il 110 e il 125 %.

Ai sensi dell’articolo 90 del regolamento (UE) 1303/2013 e della decisione (UE) n. 99/2014 le regione ¢
classificata, a livello NUTS 2, tra le regioni piu sviluppate.
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Gross domestic product (GDP) per inhabitant, in purchasing power standard (PPS),
by NUTS 2 regions, 2011 (*)
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Classificazione Fruli Venezia Giulia
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3. VALUTAZIONE EX-ANTE

3.1. Descrizione del processo, compreso il calendario dei principali eventi e le relazioni intermedie in
relazione alle principali fasi di sviluppo del PSR.

Allo scopo di garantire I’azione di accompagnamento e di confronto continuo con I’Amministrazione
regionale, I’attivita di VEA del PSR FVG 2014-2020 ¢ stata articolata per fasi successive in relazione agli
ambiti di analisi — richiamati dal Capitolato di gara, dai Regolamenti e dagli orientamenti metodologici —
che possono essere sintetizzati come di seguito:

o diagnosi (analisi di contesto, SWOT analysis e individuazione dei fabbisogni), compreso il
coinvolgimento del partenariato;

contributo del PSR alla strategia Europa 2020;

analisi di rilevanza e coerenza del PSR;

misurazione dell’avanzamento e dei risultati;

allocazione finanziaria;

governance e sistema di gestione e monitoraggio;

temi orizzontali (pari opportunita, sviluppo sostenibile, disposizioni per il LEADER);
completamento e raccordo alla stesura della Valutazione Ambientale Strategica (VAS).

I momenti di raccordo e interazione con 1’AdG e con i principali soggetti coinvolti nel processo di
programmazione sono stati diversi e sono avvenuti nell’ambito di:

e riunioni periodiche presso la sede dell’ Amministrazione regionale per la: 1) verifica dell’andamento
delle attivita; i1) condivisione degli output intermedi; iii) revisione della pianificazione delle attivita;

e riunioni tecniche con 'INEA, soggetto incaricato del supporto alla definizione del Programma;

e coordinamento con il soggetto incaricato della VAS attraverso la partecipazione, insieme all’AdG,
alla riunione di avvio (8 aprile 2014) e, successivamente, alla presentazione in data 29 aprile 2014
del Rapporto preliminare di VAS alle autorita competenti in materia ambientale;

e Partecipazione a gruppi e tavoli di lavoro: i) incontro con il tavolo di partenariato regionale del
Programma di sviluppo rurale FEASR 2014-2020 del Friuli Venezia Giulia (30 settembre 2013); 11)
tavoli tematici con il partenariato (1° fase 14 e 15 ottobre 2013 e 2° fase 18, 19, 20 dicembre 2013);
111) tavoli di lavoro per la stesura partecipata delle schede di misura (17 e 18 febbraio 2014); iv)
presentazione del PSR 2014-20 (9 luglio 2014); v) approfondimento sul PSR con il partenariato (22
gennaio 2015);

e confronti informali, anche tramite mail e skype meeting.

Al fine di garantire, da una parte, il fattivo processo di interazione tra i soggetti coinvolti e, dall’altra,
I’affinamento per step successivi delle bozze del Programma regionale, il Valutatore ha predisposto, oltre ai
documenti di lavoro specificamente richiesti dall’AdG, degli output intermedi di valutazione. Di seguito, si
da evidenza di tali output, rinviando al punto 3.2 Structured table containing the recommendations of the ex-
ante evaluation and how they have been addressed, del Programma, per il resoconto dei principali
suggerimenti formulati sotto forma di raccomandazioni:

o Rapporto preliminare (6 dicembre 2013)
o Report intermedio: verifica dell’analisi di contesto, della SWOT analysis e valutazione dei
fabbisogni (8 maggio 2014)
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o Bozza del Rapporto di Valutazione ex ante (6 giugno 2014)

o Rapporto di Valutazione ex ante (I versione 30 giugno 2014)
o Rapporto di Valutazione ex ante (II versione 14 luglio 2014)
o Rapporto di Valutazione ex ante (III versione 19 giugno 2015)

La procedura della valutazione ex-ante ¢ stata conclusa il 22 luglio 2015.
La Valutazione ex ante (VEA), allegata al programma, si compone della seguente documentazione:

e Rapporto di valutazione ex ante
o Allegati alla VEA:
o analisi di contesto del PSR Friuli Venezia Giulia
indicatori comuni di contesto
indicatori specifici di contesto
fabbisogni previsti dal PSR FVG
composizione del partenariato
contributo del PSR FVG alla strategia Europa 2020

O O O O O
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3.2. Tabella strutturata contenente le raccomandazioni della valutazione ex ante e la descrizione del

modo in cui sono state prese in considerazione.

Titolo (o riferimento) della | Categoria di raccomandazione Data

raccomandazione

01 Coinvolgimento del partenariato | Analisi SWOT e valutazione dei | 06/12/2013
bisogni

02 Analisi di contesto Analisti SWOT e valutazione dei | 08/05/2014
bisogni

03 Indicatori comuni e specifici di | Analisi SWOT e valutazione dei | 08/05/2014

contesto bisogni

04 SWOT analysis Analisi SWOT e valutazione dei | 08/05/2014
bisogni

05 Analisi dei fabbisogni Analisi SWOT e valutazione dei | 08/05/2014
bisogni

06 Strategia del PSR Definizione della logica d'intervento | 30/06/2014

07 Forme di sostegno Definizione della logica d'intervento | 30/06/2014

08 Assistenza tecnica Definizione della logica d'intervento | 30/06/2014

09 Descrizione target (1) Fissazione  degli  obiettivi e | 13/06/2014
ripartizione delle risorse finanziarie

10 Descrizione target (2) Fissazione  degli  obiettivi e | 20/06/2014
ripartizione delle risorse finanziarie

11 Sistema di monitoraggio (1) Modalita  di  attuazione  del | 20/06/2014
programma

12 Sistema di monitoraggio (2) Modalita  di  attuazione  del | 02/07/2014
programma

13 Supporto di tipo consulenziale Raccomandazioni specifiche della | 03/07/2014
VAS

14 Pari opportunita Raccomandazioni specifiche della | 03/07/2014

VAS
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3.2.1. 01 Coinvolgimento del partenariato

Categoria di raccomandazione: Analisi SWOT e valutazione dei bisogni
Data: 06/12/2013
Tema: Partenariato

Descrizione della raccomandazione

Nella fase preliminare delle attivita di VEA, le indicazioni hanno riguardato principalmente il
coinvolgimento del tavolo di partenariato. In estrema sintesi, si € suggerito di proseguire nella direzione
intrapresa, prestando attenzione ai seguenti aspetti:

e condividere con il partenariato i risultati emersi dai tavoli tematici,
e proseguire i momenti di confronto nelle successive fasi di redazione del PSR.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

L’AdG ha previsto, in linea con le indicazioni comunitarie e come raccomandato dal valutatore ex ante, un
attivo (e fattivo) confronto con il partenariato del PSR sia attraverso dei tavoli tematici, organizzati per
priorita (P1, P2 e P3, P4 e P5, P6) e gestiti con il metodo EASW, che attraverso la consultazione on line,
tramite un sito dedicato. La documentazione tecnica e strategica necessaria per la stesura del Programma ¢
stata posta a disposizione del partenariato e illustrata e discussa nei tavoli tematici. Durante gli incontri sono
stati, altresi, raccolti, discussi, elaborati e condivisi, anche mediante 1’elaborazione e discussione di
numerosi documenti di lavoro, gli orientamenti e le proposte degli stakeholder in merito alle azioni da
attuare in Regione con la programmazione del FEASR 2014-2020. Il coinvolgimento del partenariato, nelle
fasi che contraddistinguono la stesura del Programma e nella fase , ha permesso di identificare proposte
concrete di integrazione di azioni, soluzioni, tipologie di intervento e operazioni fondamentali da prevedere
nella strategia e nella programmazione regionale per lo sviluppo rurale.

3.2.2. 02 Analisi di contesto

Categoria di raccomandazione: Analisi SWOT e valutazione dei bisogni
Data: 08/05/2014
Tema: Analisi di contesto

Descrizione della raccomandazione

Rendere omogenea e puntuale la trattazione di alcune tematiche, ad es. I’innovazione e la certificazione di
qualita, soprattutto per esigenze di tipo comparativo e in modo da rendere maggiormente coerente e
completa I’analisi di contesto e la SWOT. Approfondire alcune tematiche inerenti alle Priorita 4 e 5: in
particolare la trattazione sui piani di gestione delle aree SIC e ZPS, I’analisi del paesaggio regionale e del
suolo.
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Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Le raccomandazioni del valutatore sono state puntualmente accolte nel documento di programmazione
versione del 23 maggio 2014 e ss. Le informazioni inerenti alle specifiche tematiche sono state accorpate e
sistematizzate, mentre alcuni ambiti sono stati approfonditi inserendo, ove disponibili, dati di natura
quantitativa e raffronti.

3.2.3. 03 Indicatori comuni e specifici di contesto

Categoria di raccomandazione: Analisi SWOT e valutazione dei bisogni
Data: 08/05/2014
Tema: Indicatori di contesto comuni e specifici

Descrizione della raccomandazione

Si suggerisce di integrare gli indicatori mancanti e in particolare di prevedere un raffronto con il dato
nazionale e, ove possibile, un’articolazione sub-regionale. Si ¢ inoltre rilevato che per I’indicatore C15
manca una esaustiva descrizione del dato suddiviso per fasce di eta e genere (per il quale si rimanda alla
tabella complessiva dell’indicatore), manca anche 1’articolazione sub-regionale e un confronto con la media
nazionale.

A valle delle analisi valutative si raccomanda, al fine di migliorare la capacita esplicativa degli indicatori di
contesto specifici, di: inserire una descrizione piu puntuale degli stessi; creare una tabella riepilogativa;
verificare la correttezza di calcolo; preferire quegli indicatori che consentono raffronti spaziali e temporali;
utilizzare gli indicatori specifici nella SWOT analysis.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

La Regione ha accolto il suggerimento e, sulla base delle informazioni disponibili, ha provveduto ad inserire
numerosi indicatori specifici.

3.2.4. 04 SWOT analysis

Categoria di raccomandazione: Analisi SWOT e valutazione dei bisogni
Data: 08/05/2014
Tema: SWOT

Descrizione della raccomandazione
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Si segnala I’opportunita di descrivere 1 punti della SWOT anche avvalendosi di informazioni aggiuntive
rintracciabili nell’analisi di contesto. Si suggerisce, altresi, di numerare i diversi elementi in modo da
rafforzare il raccordo tra le varie casistiche presenti nella SWOT e i fabbisogni rilevati.

Al fine di ottimizzare la funzione dell’analisi si riportano i seguenti suggerimenti: 1) alcuni elementi presenti
nell’analisi di contesto non trovano riscontro nella SWOT; i1) le voci appartenenti alla categoria “Punti di
debolezza”, appaiono non sempre complete; iii) in alcuni casi le “Opportunita” sembrerebbero esprimere dei
fabbisogni, si suggerisce di rivedere la definizione e/o verificarne la pertinenza; iv) alcune voci potrebbero
essere riaggregate nella SWOT descrittiva; v) alcune voci potrebbero essere riformulate per maggiore
chiarezza o coerenza interna.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Le raccomandazioni sono state accolte nel documento di programmazione (versione del 23 maggio 2014 ¢
ss.): ’analisi SWOT ¢ stata integrata sulla scorta delle osservazioni del Valutatore e i singoli punti sono stati
resi in forma narrativa, numerati e dove necessario riformulati.

3.2.5. 05 Analisi dei fabbisogni

Categoria di raccomandazione: Analisi SWOT e valutazione dei bisogni
Data: 08/05/2014
Tema: Fabbisogni

Descrizione della raccomandazione

Dall’analisi ¢ emersa, quale indicazione generale, I’opportunita di inserire una breve descrizione dei singoli
fabbisogni dando evidenza, altresi, della correlazione con le analisi di contesto/SWOT e con le proposte del
tavolo di partenariato. Inoltre, potrebbe risultare utile aggregare alcuni dei fabbisogni per tematismi similari.

Spiegazione di come si ¢ tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

L’AdG ha provveduto ad una completa ed esaustiva integrazione dei fabbisogni rilevati. Nello specifico, ¢
stato esplicitato il legame con 1’analisi di contesto e la SWOT analysis (da cui il fabbisogno trae origine) e,
dove opportuno, ¢ stato valorizzato il contributo del partenariato.

3.2.6. 06 Strategia del PSR

Categoria di raccomandazione: Definizione della logica d'intervento
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Data: 30/06/2014
Tema: Strategia del programma

Descrizione della raccomandazione

Si formulano di seguito alcuni suggerimenti volti a rafforzare le linee di policy identificate dal
Programmatore:

e esplicitare il legame Priorita/FA per il fabbisogno F11;

e cvidenziare il carattere trasversale delle misure 1, 2 e 16, quali elementi che testimoniano e
rafforzano il carattere integrato della strategia;

e porre una maggiore enfasi sul ruolo della misura 16 come strumento trasversale di sostegno alle
iniziative di cooperazione e di risposta collettiva ai fabbisogni del territorio;

e sottolineare la scelta di destinare una quota rilevante delle risorse del PSR alla misura 4;

¢ indicare un ordine di importanza dei fabbisogni rispetto al perseguimento della strategia regionale.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

I suggerimenti sono stati accolti dall’AdG enfatizzando i diversi aspetti nel testo del PSR. In particolare,
’utilizzo degli strumenti finanziari (F11), nella principale misura a investimento del Programma, ¢
considerato alternativo all’aiuto in conto capitale mentre le misure 1 e 2 per la formazione e la consulenza
operano in modo trasversale alle principali misure e tipologie di operazioni del Programma, sia a
investimento che a superficie. Relativamente all’ordine di importanza dei fabbisogni, si fa riferimento alla
presenza degli stessi tra le Priorita e FA attivate che ne indica, implicitamente, la maggiore importanza in
termini di perseguimento e orientamento della strategia.

3.2.7. 07 Forme di sostegno

Categoria di raccomandazione: Definizione della logica d'intervento
Data: 30/06/2014
Tema: Forme di sostegno

Descrizione della raccomandazione

Il Valutatore ravvisa una sostanziale adeguatezza delle forme di supporto adottate. Ciononostante, al fine di
migliorare la fase attuativa del PSR si raccomanda di:

e dettagliare per le singole misure, e non solo in maniera complessiva, dove 1’anticipazione ¢
concedibile;

¢ individuare delle soglie minime di investimento, che rendano, in sede di richiesta di anticipo, la
garanzia bancaria e assicurativa non troppo onerosa per il soggetto beneficiario;

e specificare, ad un livello di maggiore dettaglio, quali strumenti finanziari innovativi possano essere
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realizzati per le singole misure.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

I suggerimenti del Valutatore ex ante in merito all’anticipazione ¢ stata recepita indicando, nelle singole
schede di tipologia di intervento, la possibilita o meno di usufruire dell’anticipo, per quanto attiene
all’individuazione delle soglie minime di investimento le stesse sono state integrate a livello di tipologia di
operazione motivandone la scelta nell’apposita sezione. In merito agli strumenti finanziari innovativi, sara
dato maggiore dettaglio al termine dell’attivita propedeutica relativa alla valutazione ex ante dello
strumento.

3.2.8. 08 Assistenza tecnica

Categoria di raccomandazione: Definizione della logica d'intervento
Data: 30/06/2014
Tema: Assistenza tecnica

Descrizione della raccomandazione

Al fine di poter esprimere un giudizio compiuto sull’avvio del sistema informativo locale, la cui scelta
appare sicuramente lungimirante, sarebbe opportuno poter disporre di una descrizione dell’architettura
generale del sistema stesso che esemplifichi 1 flussi di informazione, trasmissione, verifica ed elaborazione
dei dati. Ad ogni modo, si raccomanda, al fine di evitare la realizzazione di un intervento che potrebbe
dimostrarsi particolarmente oneroso, di verificarne la praticabilita attraverso lo scambio di esperienze con
quelle Regioni che hanno implementato un sistema informativo locale.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

La raccomandazione ¢ stata recepita. Il sistema informativo, che integrera il Sistema Informativo Agricolo
Nazionale — STAN, a seguito di numerosi incontri con I’Organismo pagatore AGEA e le Regioni AGEA, ¢
in avanzata fase di predisposizione. Il Sistema prevede funzioni trasversali di gestione delle domande di
aiuto/pagamento e di monitoraggio comuni a tutte le regioni integrate con funzioni personalizzate sulla base
delle esigenze delle singole regioni (ad esempio gestione e attuazione dei PF e dei Pacchetti giovani per
Regione Friuli Venezia Giulia).

3.2.9. 09 Descrizione target (1)

Categoria di raccomandazione: Fissazione degli obiettivi e ripartizione delle risorse finanziarie
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Data: 13/06/2014
Tema: Indicatori

Descrizione della raccomandazione

Adeguare il piano indicatori alle specifiche contenute nel documento Rural development programming and
target setting Indicator plan + excel tool, in particolare per T1, T2, T3, T6, T9 e relativi output.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

I suggerimenti sono stati recepiti.

3.2.10. 10 Descrizione target (2)

Categoria di raccomandazione: Fissazione degli obiettivi e ripartizione delle risorse finanziarie
Data: 20/06/2014
Tema: Indicatori

Descrizione della raccomandazione

La verifica basata sulla “presenza”, mostra I’assenza di quantificazione dei target T11, T13 e T18,
evidenziando la necessita di una contenuta integrazione al Programma.

In generale, I’AdG ha fornito metodologie di calcolo chiare basate su fonti verificabili e, quindi, su dati
oggettivi che possono essere considerati idonei rispetto alla valorizzazione dei target. Tuttavia, seguendo le
raccomandazioni presenti nelle Linee Guida, si suggerisce di:

e ipotizzare, dopo il completamento dei primi progetti, una revisione degli obiettivi per quegli
indicatori che hanno avuto un giudizio contenuto e sufficiente;

e ipotizzare una revisione generale di tutti 1 target dopo 1’assegnazione del 25% dei fondi utilizzati;

e completare la quantificazione degli indicatori assenti;

e ipotizzare e descrivere il metodo di calcolo degli indicatori di impatto.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Le raccomandazioni — afferenti ad una precedente versione del Programma — sono state accolte nella misura
in cui se ne ¢ tenuto conto nell’ambito di un complessivo processo di revisione della batteria degli indicatori
target. La quantificazione dei target mancanti ¢ stata quindi completata.

I suggerimenti inerenti alla successiva fase di avvio del PSR sono ritenuti validi.
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3.2.11. 11 Sistema di monitoraggio (1)

Categoria di raccomandazione: Modalita di attuazione del programma
Data: 20/06/2014
Tema: Sistema di monitoraggio

Descrizione della raccomandazione

Relativamente al sistema di gestione e monitoraggio si raccomanda di:

o rafforzare la capacita del sistema di monitoraggio nel supportare il fabbisogno conoscitivo del
valutatore, che potra essere coinvolto nella verifica del sistema di raccolta dei dati finanziari,
procedurali e di realizzazione;

e prevedere la raccolta dati, anche soltanto di tipo anagrafico, per i non beneficiari, al fine di poter
implementare delle solide analisi controfattuali;

e considerare la possibilita di predisporre uno studio preliminare in materia di raccolta delle
informazioni minime sulle misure agro-climatico-ambientale.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Gli aspetti evidenziati dal Valutatore ex ante saranno recepiti nella fase di progettazione e successiva
realizzazione del Sistema di monitoraggio fisico e finanziario. In prima approssimazione ¢ possibile indicare
la presenza, nell’attuale sistema, delle informazioni minime a supporto delle attivita di valutazione che
saranno implementate e integrate con ulteriori funzioni nel nuovo sistema di monitoraggio in fase di
predisposizione. Per quanto attiene la possibilita di predisporre uno studio preliminare in materia di raccolta
delle informazioni minime sulle misure agro-climatico-ambientale si ritiene che I’esperienza maturata
dall’AdG, dagli Uffici attuatori del PSR e dall’Organismo Pagatore nella gestione e attuazione delle misure
agro-climatico-ambientale integrata con gli esiti degli Audit svolti, dagli organismi comunitari, nazionali e
regionali preposti, a valere sulle misure di cui trattasi siano sufficienti a individuare le informazioni
necessarie a valutare il raggiungimento degli obiettivi e dei risultati previsti.

3.2.12. 12 Sistema di monitoraggio (2)

Categoria di raccomandazione: Modalita di attuazione del programma
Data: 02/07/2014
Tema: Sistema di monitoraggio

Descrizione della raccomandazione
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Di seguito le raccomandazioni formulate:

1. riportare le indicazioni sul soddisfacimento delle condizionalita ex ante;

2. favorire il superamento dei fattori di debolezza identificati nella programmazione 2007-2013,
laddove legati ad una inadeguata conoscenza/competenza dei soggetti preposti all’attuazione delle
azioni del PSR e al supporto per la partecipazione dei potenziali beneficiari;

3. porre particolare attenzione agli strumenti e alle tematiche di nuova introduzione, quali ad es. il
sistema per promuovere I’innovazione (gruppi operativi del PEI), gli strumenti per la realizzazione e
la gestione dei progetti complessi (rete di imprese), ecc.;

4. considerare la necessita di un supporto alle azioni agro-ambientali, che favorisca la rafforzata
esigenza di far coesistere la sostenibilita ambientale e quella economica, da cui dovranno discendere
obiettivi comuni ai settori agricoltura e ambiente.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Le raccomandazioni sono condivisibili.

Relativamente alla II™ raccomandazione, tramite I’AT e come indicato nelle sezioni 5.5, 15.3, 15.5¢ 15.6,
si intende intervenire mediante una semplificazione delle procedure del PSR, la formazione dei soggetti
preposti all’attuazione del PSR e I’attuazione di capillari azioni di informazione sul territorio rivolte ai
potenziali beneficiari. Si ritiene, altresi, che un valido contributo possa derivare dalle iniziative a valere sulle
misure 1 e 2 del PSR 2014-2020. In relazione alla III" raccomandazione si procedera, con I’ausilio dell’AT,
ad una attenta verifica degli stessi optando, anche in questo caso, per la massima semplificazione possibile
delle modalita di attuazione. Infine, per le azioni agro-ambientali la capillare attivita di informazione, che
sara svolta sul territorio, propedeutica all’attivazione delle misure integrata con i servizi di formazione e
consulenza di cui alle misure 1 e 2 costituiscono un valido supporto alle azioni agro-climatico-ambientale.

3.2.13. 13 Supporto di tipo consulenziale

Categoria di raccomandazione: Raccomandazioni specifiche della VAS
Data: 03/07/2014
Tema: Consulenze

Descrizione della raccomandazione

Si suggerisce di sviluppare maggiormente la descrizione, fornendo dettagli sufficienti in merito alle risorse
umane ed alle misure che si intendono adottare per garantire un supporto consulenziale sufficiente. In
particolare, si ritiene opportuno che vengano dettagliati 1 seguenti due aspetti:

e numero dei consulenti attualmente accreditati articolato per settore (agricolo, forestale e imprese non
agricole nelle zone rurali);
e argomenti principali sui quali attualmente ¢ svolta la consulenza.
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La stima del numero dei consulenti e I’analisi dei temi seguiti consentiranno, rispettivamente, di identificare
lo stato futuro preferibile in termini di risorse umane e di competenze, e di quantificare le azioni necessarie
per migliorare la capacita di consulenza.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Il suggerimento del Valutatore ex ante appare adeguatamente motivato. Su tale aspetto sara verificata la
disponibilita, a livello regionale, dei dati necessari ad ampliare il portato informativo sullo scenario di base,
prima di avviare la selezione dei consulenti medesimi a valere sul PSR 2014-2020.

3.2.14. 14 Pari opportunita

Categoria di raccomandazione: Raccomandazioni specifiche della VAS
Data: 03/07/2014
Tema: Pari opportunita

Descrizione della raccomandazione

Sul tema della promozione delle pari opportunita e della prevenzione delle forme di discriminazione gli
aspetti da attenzionare sono relativi soprattutto alla fase esecutiva del Programma. In tal senso si
raccomanda:

¢ un rafforzamento generale delle attivita di assistenza, informazione, sensibilizzazione e
comunicazione

¢ ’implementazione di uno specifico monitoraggio sulle iniziative finanziate dando evidenza della
componente femminile, ad esempio, nel ricambio generazionale in agricoltura, nei processi
formativi, ecc.

Spiegazione di come si € tenuto conto della raccomandazione o giustificazione del suo mancato recepimento

Le raccomandazioni del Valutatore sono state recepite. Le attivita di assistenza, informazione,
sensibilizzazione e comunicazione, sulla base dell’esperienza maturata nella gestione e attuazione del PSR
2007-2013, in via prioritaria saranno non solo rafforzate ma soprattutto razionalizzate come si puo evincere
dalle attivita indicate e dettagliate nelle sezioni 5.5, 15.3, 15.5 e 15.6.

Infine, sia il sistema di monitoraggio in essere che quello in fase di predisposizione consentono di tracciare
il profilo fisico dei singoli beneficiari.
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3.3. Rapporto di valutazione ex-ante

Cfr. documenti allegati

4



4. ANALISI SWOT E IDENTIFICAZIONE DEI BISOGNI
4.1. Analisi SWOT

4.1.1. Descrizione generale ed esauriente della situazione attuale nella zona di programmazione, basata su
indicatori di contesto comuni e specifici del programma e su altre informazioni qualitative aggiornate

Territorio, popolazione, aree rurali

Il Friuli Venezia Giulia (FVG) ha una superficie di 785.800 ha (CCI3) e risulta montuoso per il 43%,
pianeggiante per il 38% e collinare per il 19%. E la regione pii piccola del Nord-Est (2,6% del territorio
nazionale), confina con I’Europa centrale (Austria) e guarda all’Europa dell’Est in una posizione privilegiata
di prossimita verso un mercato potenziale di interesse.

Le aree rurali del FVG si compongono di aree ad agricoltura intensiva specializzata in corrispondenza della
pianura delle province di Udine e Pordenone, di aree intermedie corrispondenti alla fascia pedemontana e di
aree con problemi complessivi di sviluppo, ovvero la parte nord della regione ed il Carso. Le aree rurali con
problemi di sviluppo (D) coprono il 42,5% del territorio, corrispondono alle aree montuose e gli abitanti
rappresentano il 5,4% del totale; le aree ad agricoltura intensiva (B) coprono il 36,9% del territorio e
coincidono con la pianura (46,9% degli abitanti totali); le aree rurali intermedie (C) coprono il 17,7% del
territorio (SCI6) (16% degli abitanti totali); le aree urbane (A) corrispondono ai 4 capoluoghi e coprono il
2,9% del territorio (SCI7) (31,7% del totale degli abitanti). Si riportano i principali indicatori relativi alle
aree rurali (Tabelle da 1 a 6): le elaborazioni si riferiscono alle are A, B, C, e D e riportano informazioni
relative alla popolazione e alle dinamiche demografiche e occupazionali, all’istruzione e ai servizi di base.
Sono presentati, inoltre, gli indicatori di importanza per settore di attivita economica.

Nel 2012 la popolazione residente in FVG ¢ di 1.236.103 unita (CCI1) pari a circa il 2% della popolazione
italiana, distribuita per eta ed area come da tabella (CCI2).

Nel 2012 la densita abitativa media ¢ di 157,3 abitanti per Kmq (CCI4), inferiore rispetto al dato nazionale
(197 ab/Kmgq). Il divario esistente tra montagna e pianura ¢ molto forte, non solo per quanto riguarda
agricoltura e selvicoltura, ma anche da un punto di vista socio-economico e delle attivita infrastrutturali e
produttive nel complesso. La montagna regionale ¢ caratterizzata da una densita abitativa (33 ab/Kmq)
(Indicatore Specifico di Contesto SCI1) inferiore alla media della montagna europea (50 ab/Kmq) e il
fenomeno dello spopolamento non sembra prossimo ad attenuarsi. Non si verifica una forte concentrazione
della popolazione verso un unico centro: i comuni che superano i 25 mila abitanti sono solo 5 in tutta la
regione. Superano 1 50 mila abitanti Udine e Pordenone; solo il capoluogo supera 1 200 mila abitanti.

I1 tasso di crescita naturale ha registrato valori negativi costanti dal 2003 ad oggi: il tasso di natalita (8,2)
(SCI3) ¢ piu basso rispetto al dato nazionale (9,3), piu alto quello di mortalita (11,5 contro 9,7; SCI4) (per
mille, 2011). La componente straniera (8,4% della popolazione residente, SCI2) negli ultimi anni ha
contribuito a calmierare il basso tasso di natalita di quella italiana.

L’indice di vecchiaia della popolazione italiana residente in FVG presenta una valore tra 1 piu alti in Italia
(210 anziani ogni 100 giovani, SCIS) e pari a 13 volte quello della popolazione straniera. Gli indici di
dipendenza strutturale e di dipendenza degli anziani, pari rispettivamente a 60 e 40 per gli italiani, delineano
una regione dove la quota di popolazione in eta non attiva ¢ rilevante e dove la sola componente straniera
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contrasta il processo di invecchiamento della popolazione.

Il mercato del lavoro, d’altro canto, registra valori di partecipazione superiori rispetto al dato nazionale
(63%), con un tasso di attivita piu elevato per la popolazione in eta compresa tra 15 ¢ 64 anni (2012) (CCI5
e 7). Il tasso di occupazione ¢ del 63,6% nel 2012, superiore alla media nazionale (57%). Il tasso di
disoccupazione ¢ tra i piu bassi in Italia 5,2% (2012), tuttavia il tasso di disoccupazione giovanile ¢
aumentato notevolmente tra il 2011 e il 2012 passando da 20,9% a 30,5%. Gli occupati e disoccupati distinti
per genere mostrano livelli di occupazione femminile piuttosto elevati rispetto ad altre regioni italiane nella
fascia di etd compresa trai 15 e 64 anni, attestandosi intorno al 56% (CCI5). I lavoratori autonomi nel 2012
sono circa il 20% del totale (CCI6). La congiuntura negativa ha influito sulla condizione sociale,
provocando un progressivo aumento del rischio di poverta e disuguaglianza del reddito, con conseguente
crescita del rischio di esclusione sociale. Ciononostante, il FVG presenta un livello medio di reddito delle
famiglie relativamente buono e la disuguaglianza ¢ meno accentuata rispetto ad altre realta italiane. Nel

2011 la regione ha un reddito disponibile pro-capite pari a circa 20 mila euro (valore Italia pari a circa 18
mila). Il tasso di poverta si attesta al 17,4% (CCI9).

Formazione

Il sistema scolastico regionale ¢ diffuso su tutto il territorio; presenta Istituti Superiori specializzati e due
Universita. I1 94% dei giovani di eta compresa tra i 14 e i 18 anni frequenta la scuola secondaria, il 23,7%
trai20 e i 29 anni ¢ iscritto all’Universita o a un ciclo scolastico inferiore (2011). Quindi, il FVG mostra un
buon livello di istruzione dei giovani rispetto al dato nazionale, ma rimane lontano dagli standard europei.
Nell’anno scolastico 2013/2014 la distribuzione percentuale delle iscrizioni rivela che il 47,4% ¢
appannaggio dei Licei, seguito dagli Istituti tecnici (37,6%) e dagli Istituti professionali (15%). Sono circa 5
mila gli studenti iscritti presso le Universita regionali per I’anno accademico 2012/2013, in calo rispetto al
2007/2008 (-9,2%). La quota regionale dei laureati in materie scientifiche (di eta compresa tra 20 e 29 anni)
¢ pari a 16,1%, uno dei valori piu alti a livello nazionale e superiore al valore dell’UE a 27 (15,2%).

La quota di PIL regionale che il FVG destina alla spesa in istruzione e formazione per consumi finali € pari
al 3,3%, dato inferiore al quello medio italiano.

Il grafico figura 1 e la tabella 7 mostrano 1’incidenza della popolazione compresa tra i 25 e 1 64 che
frequenta un corso di studio o formazione professionale.

I dati disponibili relativi al settore agricolo e forestale (Tabella 8) in merito alla partecipazione a corsi di
formazione tecnica e professionale, collocano il primario in coda con il 2% dei partecipanti. Il livello
d’istruzione prevalente tra i conduttori delle aziende agricole e forestali del FVG ¢ quello della scuola
elementare (41%), seguito dalla scuola media inferiore (26,8%). I1 13,1% possiede un diploma di scuola
superiore, la percentuale cala notevolmente guardando ai diplomati con indirizzo agrario (appena 4,3% del
totale). Il 7% dei capi azienda possiede il titolo di diploma di qualifica di altro tipo, mentre solo 1’'1,7% ¢ ad
indirizzo agrario. I capi azienda laureati con indirizzo agrario sono appena 1’1% del totale (SCI17).

La ricerca di una migliore formazione degli agricoltori, dei silvicoltori e delle PMI operanti nella aree rurali
integrata con 1 servizi di consulenza aziendale mira al raggiungimento di un livello di formazione tecnico-
economico ¢ ambientale che possa garantire competitivita e uso sostenibile delle risorse naturali. Come
emerso durante la consultazione con il partenariato, la promozione di un’offerta formativa mirata e il
rafforzamento del legame tra formazione, consulenza e ricerca permettera alle aziende di valutare le proprie
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prestazioni al fine di rendere piu efficienti, innovativi e competitivi i processi produttivi.

Innovazione

In FVG gli addetti alla Ricerca & Sviluppo risultano 4,8 ogni mille abitanti (Tabella 9). Il dato, sebbene
superiore a quello nazionale (3,7) risulta inferiore rispetto a quello di Provincia Autonoma di Trento,
Piemonte, Emilia-Romagna e Lazio.

I brevetti e marchi a livello regionale si attestano intorno alle trecento domande, con un picco nel 2006 (404
domande — Tabelle 10 e 11).

Le imprese che hanno investito in prodotti e tecnologie green a livello regionale sono 7.500 e rappresentano
il 23,2% del totale imprese (Tabella 12). Questo tipo di orientamento ha consentito una riduzione nei
consumi delle materie prime ed energia pari al 72,9% ed un livello di sostenibilita del processo produttivo
del 20,8%.

Regione FVG sostiene, tramite la legge regionale 26/2005, I’innovazione, la ricerca scientifica e lo sviluppo
tecnologico, come meglio descritto nell'Allegato alla presente sezione - Prospetto 1.

L’approccio all’innovazione per la programmazione 14-20 mira a coinvolgere tutti 1 soggetti della rete della
conoscenza: imprese, ricerca, consulenza, formazione. Considerata 1’attenzione verso il capitale umano
della strategia 2020, I’impegno nei confronti dell’occupazione e del lavoro dovra prevedere specifiche
iniziative per il completamento della formazione dei giovani e per lo sviluppo di un cambiamento sociale. In
linea con I’obiettivo tematico 1 dell’AdP i risultati attesi sono una maggiore adozione di innovazioni da
parte delle imprese, 1’incremento della collaborazione fra imprese/reti di imprese e strutture di ricerca, la
ricerca di nuovi mercati promuovere nuovi mercati attraverso elevati standard di qualita, il sostegno per la
competizione tecnologica sostenere le orientate a premiare la capacita di soluzione di specifici problemi
anche di rilevanza sociale.

Infrastrutture e ICT

L’indice infrastrutturale totale del Friuli Venezia Giulia (113,1) risulta superiore a quello delle ripartizioni
geografiche nord-est, nord-ovest, sud e isole, eccetto che per il centro (valore Italia = 100). Anche gli indici
delle infrastrutture economiche e sociali registrano valori piu elevati rispetto alle altre circoscrizioni
considerate. Focalizzando ’attenzione al confronto tra Friuli Venezia Giulia e nord-est, risulta che vi sono
ancora margini di sviluppo per la rete stradale e ferroviaria, mentre per quanto riguarda i porti, la presenza
dei cantieri di Trieste ¢ Monfalcone contribuisce a far registrare valori molto elevati. Le reti energetico-
ambientali sono sviluppate in tutte le province (soprattutto Trieste), mentre 1 servizi a banda larga
potrebbero essere ulteriormente potenziati, cosi come le strutture per le imprese. Buoni, invece, i valori
relativi alle strutture culturali e per I’istruzione. Ancora contenuto a livello regionale il dato relativo alle
strutture sanitarie, sebbene vi sia I’eccellenza di Trieste per alcuni ambiti (Tabella 13).

Nel corso degli ultimi anni ¢ stata avviata la realizzazione dei collegamenti in fibra ottica verso tutte le
centrali telefoniche situate sul territorio regionale, nonché di 87 zone industriali grazie anche al contributo
delle risorse comunitarie nell’ambito della programmazione 2007-2013. In questi termini si ritiene che i
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divario digitale di base (carenza di ADSL) potra essere colmato tramite la messa sul mercato di parte delle
infrastrutture realizzate con il programma regionale ERMES (an Excellent Region in a Multimedia
European Society) che forniranno connettivita di base (ADSL fino a 20 mbps) alla gran parte della
popolazione regionale.

Rispetto agli obiettivi stabiliti dalla Strategia Europa 2020, i dati indicano che la copertura della banda ultra
larga (superiore a 30 Mbps) interessa solo 1’8,6% della popolazione regionale (Tabella 14). Secondo i dati
del ministero per lo sviluppo economico sono 215 i comuni “bianchi” in FVG. Entro il 2016 soltanto 8
comuni della regione saranno raggiunti da piani di sviluppo di banda ultralarga: Udine, Trieste, Pordenone,
Monfalcone, Codroipo, Gorizia, Sacile e Tolmezzo.

Nelle aree rurali (B e C) la banda larga (fino a 30 mega) copre 1’82% della popolazione, quella ultra larga
(oltre 1 30 mega) solo 1’8 della popolazione.

A livello regionale, dunque, il 91,4% della popolazione non ¢ raggiunta da servizi di connettivita a 30Mbps,
il dato diventa piu preoccupante relativamente alle aree C e D. In queste zone la copertura risulta
praticamente assente e vi € un solo comune su cui gli operatori privati hanno manifestato la volonta di
investire (Infratel). La persistenza del digital divide e la scarsa propensione agli investimenti per la
connettivita ultraveloce da parte degli operatori privati non favorisce il tessuto imprenditoriale locale. La
diffusione delle TIC potrebbe, invece, portare benefici limitando lo svantaggio legato alla marginalita
territoriale di molte aree rurali e incentivare la competitivita delle aziende.

Per quanto riguarda la diffusione della rete internet nelle imprese agricole regionali, i dati del Censimento
indicano che 1’8,7% risulta informatizzato (1.946 unita), con un’incidenza del 3,2% sul totale nazionale
(Tabella 15). L utilizzo dei sistemi informatizzati riguarda soprattutto la gestione dei servizi amministrativi,
che in regione interessa quasi il 78% di tali aziende contro il 71% del Nord-Est. La gestione delle
coltivazioni e della zootecnia ¢ informatizzata rispettivamente in 826 aziende e in 465 allevamenti. 11 41,2%
delle strutture agricole informatizzate possiede un sito web o una pagina internet. La rete viene utilizzata per
il commercio elettronico e la vendita di prodotti e servizi da 261 imprese, mentre sono 443 le strutture che
acquistano prodotti in rete.

Le aziende che ricorrono ad internet per le proprie attivita sono solo il 2,4% del totale. I dati mostrano una
situazione analoga relativamente all’e-commerce: le aziende che utilizzano la rete per I’acquisto di prodotti
o servizi sono il 2% del totale; quelle che ricorrono alla vendita online rappresentano 1’1,2%. Infine, tutti i
Comuni sono dotati di una connessione internet a banda larga, ma solo il 56% dispone di velocita effettiva
>2 Mbps. Inoltre, non tutti i Comuni offrono servizi pienamente interattivi: solo in un terzo dei casi €
possibile inoltrare una pratica online e solo il 14% dei siti istituzionali consente di avviare e chiudere
esclusivamente per via telematica I’iter relativo ad un dato servizio.

Dinamiche strutturali dell’agricoltura

Dal punto di vista strutturale, il sistema produttivo presenta elevata frammentazione e polverizzazione del
tessuto imprenditoriale. A livello regionale sono attive poco meno di 90 mila imprese private non agricole, il
10% opera nel comparto manifatturiero, il 14% nelle costruzioni e il 75% nei servizi. La frammentazione
emerge osservando la tipologia di conduzione maggiormente diffusa in regione, ovvero ditta individuale
(64%). Secondo 1 dati del Censimento Agricoltura in FVG vi sono 22.316 aziende agricole distribuite su una
superficie totale di 218.443 ha, che risulta diminuita del 7,6% rispetto al 2000. La contrazione delle
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superfici coltivate ¢ inferiore rispetto alla diminuzione del numero di aziende agricole, ovvero -33% rispetto
al precedente Censimento, con conseguente aumento della superficie media aziendale (+36,7%).
L’incremento dell’estensione ¢ comune alle aziende di tutte le quattro province con variazioni maggiori, tra
1 dati dei due censimenti, a Pordenone (+43,3%) e a Udine (+35,6%) (SCI21). Nel 2010 la superficie media
delle aziende regionali ¢ 9,79 ha, superiore rispetto al dato medio nazionale che si attesta intorno a 7,9 ha,
ma molto inferiore alla superficie media delle aziende europee (14,8 ha). Oltre la meta delle aziende censite
¢ di piccola dimensione: il 32,08% ricade nella classe da 0 a 1,99 ha di SAU e il 29,48% in quella tra 2 e
4,99 ha. Circa 3.745 aziende hanno estensione inferiore a 10 ha e poco piu di 2.370 si collocano nella classe
compresa tra 10 e 20 ha. Si conferma, pertanto, 1’elevato grado di frammentazione del sistema, costituito in
prevalenza da aziende poco estese con una superficie produttiva assai ridotta. Nelle classi di superficie piu
estese la numerosita delle aziende ¢ inferiore a 1.000 unita e 210 aziende hanno una dimensione di oltre 100
ha (CCI17). La classificazione delle aziende per dimensione economica (DE) identifica oltre 10.000
strutture con uno Standard Output (SO) inferiore a €4.000. La dimensione delle aziende, intesa sia in termini
di superficie che di dimensione economica, evidenzia come il tessuto produttivo agricolo regionale sia
caratterizzato da una forte e persistente quota di attivita marginali: esso ¢ costituito per lo piu da micro-
aziende condotte da piccoli proprietari di terreni che si dedicano all’agricoltura con modalita “part-time”.
Dal punto di vista economico, considerato lo SO della regione pari a 1.005,4 mln.euro, queste piccole
aziende, ossia il 62% delle realta regionali, incidono non piu del 5% sullo SO complessivo al massimo del
loro potenziale produttivo. Lo SO medio ad azienda in FVG ¢ pari a €45.052 (CCI17). La tabella 16 e il
grafico (Figura 2) mostrano la classificazione in base all’Orientamento Tecnico Economico (OTE), che
identifica I’indirizzo produttivo, e il valore in termini di SO per OTE. Lo SO medio dei principali settori
risulta: seminativi 8.574 €, granivori 904.490 €, ortofloricole 192.713€, erbivori 97.083 €. Al di la della
prima classe (<4), dove si concentrano le piccole aziende, ¢ possibile osservare che il 39,5% delle aziende
(8.814 unita) si colloca nelle classi fino a 50 mila euro di SO. Queste aziende, caratterizzate da una
dimensione economica contenuta ¢ condotte da imprenditori agricoli professionali, se adeguatamente
sostenute, potrebbero aumentare la loro competitivita sul mercato. Nella classe compresa tra 50 ¢ 100 mila
euro di SO si trova il 6% delle aziende (1.321). Queste ultime richiedono ancora supporto nella ricerca di
innovazione e investimenti. Infine, la classe sopra i 100 mila euro di SO ospita 1’8,8% delle aziende che
risultano essere maggiormente strutturate (1.958).

11 74,3% della SAU regionale ¢ dedicato alla coltivazione di seminativi, mentre la restante quota ¢ dedicata
per il 13,8% a prati e pascoli (30.100 ha), per I’11,7% alle legnose agrarie (25.630 ha) e per lo 0,2% alle
orticole (480 ha) (CCI18). Il 14% delle aziende con coltivazioni ha superfici dedicate alle produzioni di
qualitd DOP e IGP, in particolare vitivinicole (78% della superficie a vite a fronte del 48% dato Italia). Il
22% degli allevamenti ha capi per le produzioni di qualita DOP e IGP ( 14% a livello nazionale). Le aziende
con allevamenti di bestiame destinato alla vendita sono il 14% circa del totale delle aziende agricole
regionali. Il comparto zootecnico piu rilevante risulta quello dell’allevamento bovino (65% delle aziende
zootecniche), seguito da quello suinicolo. Anche in ambito zootecnico si registra una contrazione del
numero di aziende ed un aumento della dimensione media: gli allevamenti bovini risultano dimezzati in
dieci anni, mentre la loro dimensione media ¢ passata da 27 a 43 capi per allevamento. Nel 2010 le aziende
con allevamenti sono 3.343, in calo rispetto alla precedente rilevazione del 2000 (-77%), mentre il trend
nazionale mostra una contrazione del 68%. Gli allevamenti pit numerosi sono quelli dei bovini (2.050),
seguiti dai suini (586), dagli equini (582) e dagli avicoli (392) (SCI27). Complessivamente la consistenza di
bestiame a livello regionale ammonta a 206.566 UBA (CCI21).

Il valore medio a livello regionale dell’intensita fondiaria € pari a quasi 23 mila euro (SCI28). Il rapporto
(valore di capitale fondiario per ettaro di SAU) indica il grado di intensita fondiaria del fattore terra e dei
capitali fondiari stabilmente investiti su di essa. L’indice di capitalizzazione fondiaria (valore del capitale
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fondiario per unita lavorativa aziendale) da conto del grado di intensita d’uso del capitale fondiario rispetto
al lavoro. Questo rapporto supera i €500 mila per il settore dei seminativi (SCI29). Il numero di macchine
agricole immatricolate nel 2011 in FVG ¢ pari a 796 unita con un incremento dello 0,5% rispetto al 2010. 11
trend positivo risulta tuttavia inferiore rispetto a quanto registrato nelle aziende del Nord-Est, +2,7%, mentre
I’andamento positivo € in controtendenza rispetto alla situazione nazionale che registra una variazione
negativa (-0,8%). L’indice di intensita agraria (€5.957 per ha di SAU, SCI30) indica il grado di intensita
agraria dei capitali tecnici nella gestione dell’impresa agricola. Generalmente il rapporto € piu elevato nelle
aziende con allevamento per I’incidenza del bestiame sul capitale agrario, ma in FVG ¢ molto alto anche per
le coltivazioni permanenti, soprattutto nelle grandi aziende. Infatti, il valore aumenta al crescere della
dimensione economica, indicando la maggiore presenza di capitale macchine (INEA, RICA 2011). Rispetto
al resto d’Italia e al Nord-Est, in FVG si osserva una crescita continua nel quadriennio 2007-2010 degli
investimenti in agricoltura, a differenza dell’andamento generale degli altri settori produttivi regionali. Nel
2010, in controtendenza con I’andamento degli investimenti fissi che a livello regionale registrano un -4,6%
rispetto all’anno precedente, la variazione degli investimenti in agricoltura ¢ stata del 9,6% (SCI31), contro
il 2,8% dell’Italia e il 7,2% del Nord-Est. Gli investimenti fissi lordi in agricoltura ammontano a €344min
(CCI28).

La situazione della pesca sotto il profilo macroeconomico ha risentito di un calo del 7,5% per la produzione
lorda, che ammonta a €79,1mln (SCI32). Contemporaneamente i consumi intermedi del settore sono
cresciuti del 2,2%, ne consegue una contrazione del valore aggiunto del 14,1% che nel 2012 si attesta su
€43,5mln.

Forza lavoro in agricoltura

Rispetto al totale dell’economia regionale, il peso dell’occupazione in agricoltura rappresenta il 3,3%,
mentre circa 1 due terzi sono impiegati nei servizi e il 28,6% nell’industria. La distribuzione territoriale
dell’occupazione risulta piu elevata nelle aree rurali con il 42,6%, a seguire il 31% nelle aree urbane ed
infine nelle aree intermedie con il restante 26,3% (CCI11). La produttivita del lavoro nel settore primario ¢
pari a €20.807 per addetto (CCI12)., nel 2012 dal punto di vista occupazionale I’agricoltura conta in FVG
poco piu dell’1,8%, il comparto dell’industria alimentare accoglie il 5,5% dei lavoratori, il settore foreste lo
0,1% (CCI13).

Riguardo ’eta dei capi azienda agricoli, vi € una percentuale molto bassa di giovani con meno di 35 anni
(3,9%), la classe successiva tra i 35 e 54 anni rappresenta il 27,8%, mentre gli ultra cinquantacinquenni sono
circa 68,2% (CCI23). Delle oltre 22.000 aziende regionali solo 1.710 sono condotte da giovani, pari al
7,7%, nel 48,3% dei casi il capo azienda ha un eta compresa tra i 40 e 65 anni, nel restante 44% ¢ un
pensionato (SCI12). La presenza di conduttori giovani sul territorio € piu diffusa nella provincia di Trieste,
con il 14%, a seguire Gorizia (12,8%), Udine (7,5%) e Pordenone (6,7%) (SCI13); su questo dato pesa la
maggiore numerosita di aziende nelle province di Udine e Pordenone. Nel 2012 I’agricoltura occupa 10.718
addetti di cui il 22% donne (SCI14), il lavoro autonomo incide per il 53% (SCI15) sul totale dei lavoratori.
Gli occupati agricoli sono scesi, tra il 2008 e il 2012, di circa 1.300 unita segnalando una variazione
negativa dell’11%, giustificata sia dai fattori strutturali interni sia dal fattore esogeno rappresentato dalla
crisi economica. Questo valore ¢ la sintesi di un andamento contrapposto tra dipendenti e autonomi: i
dipendenti, infatti, nell’arco di 5 anni aumentano di 1.200 unita (33%), mentre gli autonomi diminuiscono di
2.600 unita (-31%). L’incremento dei dipendenti riguarda gran parte il lavoro maschile con una consistente
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diminuzione della presenza femminile (dal 36,2% al 10,9%).

Le aziende a conduzione diretta del coltivatore continuano ad essere prevalenti (92,5% aziende che
coltivano 1’84% della SAU), a seguire quelle a conduzione con salariati (7,2%) e solo lo 0,3% ricade sotto
“altre forme di conduzione” (tra cui soccida e proprieta collettiva) (SCI16). Secondo Eurostat nel 2010 sul
totale della forza lavoro la manodopera ¢ per il 93% familiare, la manodopera non familiare rappresenta solo
il 7% (CCI22).

Andamento economico

Il PIL regionale a prezzi correnti registra un andamento positivo con un sostanziale calo nel 2009 dopo un
periodo di costante crescita (€36.355mln, SCIS). Il PIL procapite regionale si attesta a €29,4mila (CCIS8) con
un valore piu elevato nelle aree urbane, oltre €31,2mila, mentre nelle aree rurali rimane al di sotto di
€28mila (Eurostat 2010). I Valore Aggiunto (VA) totale del FVG si attesta intorno a €32.942mln (2,3%
dell’economia nazionale). I1 VA nel settore primario, incluso selvicoltura e pesca, ha un peso dell’1,37%
(CCI10), pari a €450,5mlIn (SCI9) ed incide per 1’1,6% sul totale nazionale (Figura 3).

La produttivita del lavoro in agricoltura si attesta intorno a €18.172, mentre nell’industria alimentare tale
valore supera 1 €53.000 (CCI14, 15, 16). La produttivita del fattore lavoro in regione (PLV/ULT) si attesta
intorno a €54.000, con picchi nei settori granivori, ortofloricoltura e colture permanenti. L’indicatore
VA/ULT riporta valori medi di rendimento del lavoro intorno a €34.000, mentre la redditivita netta del
lavoro si attesta intorno a €22.400. La produttivita media della terra risulta pari a €6.140/ha con una
redditivita pari a €2.426/ha (SCI18 = CCI25, 26, 27). La produzione agricola in senso stretto, con un
ammontare di €1.051mln correnti nel 2012 (SCI19), si contraddistingue per un aumento del 6,4% rispetto
all’anno precedente (incremento a livello nazionale pari a 1,8%). Le coltivazioni agricole, con €490,8mln,
contribuiscono per il 46,7% alla produzione agricola regionale, il comparto zootecnico pesa per il 36,4%,
mentre le attivita connesse e le attivita secondarie incidono per il 16,8%. Rispetto alla produzione italiana le
tre componenti, coltivazioni agricole, allevamenti zootecnici e attivita dei servizi connessi e attivita
secondarie, pesano rispettivamente il 51,9%, il 34,2% e il 13,9%. L’incidenza delle produzioni regionali sul
totale Italia si attesta al 2,1%. La produzione zootecnica ¢ costituita per il 99,9% da prodotti zootecnici
alimentari, dove le carni hanno il peso maggiore (58,6%), seguite dal latte (37,3%), dalle uova e dal miele.
Nel 2012 Ia spesa per i consumi intermedi in agricoltura presenta un valore complessivo pari a €614,9mIn
(SCI20), registrando un aumento dello 0,5% rispetto al 2011, in controtendenza con I’andamento nazionale
che ha registrato un -1,9%. Per quanto riguarda il settore delle coltivazioni, i fitosanitari (€3 1min) sono
cresciuti del 9,5% e le sementi e piantine (€43mln) del 6,5%. In controtendenza 1’utilizzo di concimi
(€66,5mln), che segna un calo del 7,1%. Le spese dedicate al comparto zootecnico (alimenti e spese
veterinarie), con un ammontare di €207, 1mln, rivestono il 33,7% dei consumi complessivi € sono cresciute
nel 2012, rispetto al 2011, dello 0,7%. Le spese per i servizi agricoli (tra cui energia e manutenzioni), che
rappresentano il 43,5% della spesa totale, sono pari a €267,4mln.

Principali settori produttivi

In Allegato alla presente sezione, Prospetti da 2 a 5, sono descritti i seguenti principali settori produttivi:
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Prospetto 2: Comparto cerealicolo
Prospetto 3: Zootecnia da carne e lattiero-caseario
Prospetto 4: Comparto vitivinicolo

Prospetto 5: Comparto frutticolo

Agroalimentare, qualita, filiere

Il sistema agroalimentare regionale ¢ costituito da numerosi sub-sistemi che esprimono modalita di
produzione, rapporti sociali ed economici e scambi di beni molto diversi tra di loro. Sono presenti numerosi
prodotti tradizionali, tipici di qualita, che costellano il territorio regionale, dalle produzioni di montagna a
quelle della laguna gradese. In FVG sono attive poco piu di mille realta nell’industria alimentare e delle
bevande e rappresentano 1’8,6% del totale dell’industria manifatturiera, occupando circa 8 mila addetti
(7,3% del totale manifatturiero) - Figura 4. Sono distribuite tra le province di Udine (51,4%), Pordenone
(22,8%), Trieste (15,5%), Gorizia (10,3%) (SCI35). Il VA del comparto si aggira intorno ai €460mlin
(SCI36) (7,5% del totale industria manifatturiera), con un valore delle esportazioni pari a circa €580mlin
(5% del totale industria manifatturiera).

Nell’ambito del comparto alimentare, il panorama imprenditoriale regionale risulta composto da un ridotto
numero di aziende di grandi dimensioni, capaci di esprimere fatturati di rilievo (10 imprese si collocano
nella classe di fatturato dai 35 a oltre 50 mln di euro), mentre per quanto riguarda le bevande e le
vitivinicole la maggioranza delle imprese ¢ compresa nella classe di fatturato piu piccola da 2 a 7,5 min di
euro (SCI38). La composizione del tessuto produttivo viene spesso rappresentata attraverso i distretti
riconosciuti a livello regionale, che sono otto, due dei quali interessano 1’agroalimentare: il distretto del
Caffe e il Distretto industriale dell’ Agroalimentare di San Daniele. La regione presenta 151 prodotti
agroalimentari tradizionali iscritti nel registro nazionale istituito presso il Mipaaf. I prodotti di qualita del
FVG riconosciuti dal Ministero sono sei (cinque DOP e un IGP) e rappresentano il 2,6% dei prodotti
certificati italiani. La scelta di puntare sulla certificazione con marchio di qualita comunitario da parte di
alcuni operatori del settore agroalimentare ¢ guidata da un lato dalla necessita di conservare e tutelare la
variegata tradizione e genuinita dei prodotti regionali dall’altro di potersi affacciare con maggiore forza sui
mercati europei ed esteri.

Gli operatori nel campo dei prodotti DOP e IGP della regione si presentano con numeri contenuti (Tabella
18).

11 fatturato relativo alle produzioni DOP e IGP del FVG, ha un peso che si attesta al 5,2% (Tabella 19).

La progettazione integrata di filiera sostenuta per la prima volta con la programmazione 2007-2013 merita
di proseguire nel settennio 2014-2020: si tratta, infatti, di dare continuita ad un processo che stimola
I’aggregazione in un’economia poco orientata alla cooperazione per motivi storici e culturali. L’obiettivo ¢
quello di favorire un processo concertato per lo sviluppo delle aree rurali, sfruttando fonti e risorse diverse,
per generare una migliore attuazione delle politiche. Gli interventi a favore delle filiere possono contribuire
a creare un impatto positivo sul processo produttivo, sulla gamma dei prodotti/diversificazione, sulla
vendita, sulla distribuzione, e possono generare: a) vantaggi economici/economie di scala; b) rafforzamento
competitivo; ¢) concentrazione dell’offerta. La frammentazione delle realta produttive regionali potrebbe
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trovare beneficio in un approccio di filiera in grado di aggregare I’offerta e rendere le aziende maggiormente
competitive, migliorando la capacita di commercializzazione dei prodotti. Il sistema delle filiere regionale ¢
caratterizzato da una dimensione media delle imprese in termini di fatturato piuttosto ridotta e da un numero
esiguo di aziende leader nella trasformazione alimentare (carne, vino, biscotti). Anche dal punto di vista
della concentrazione delle attivita produttive agroalimentari si registra uno scarso numero di operatori, oltre
alla dipendenza dall’estero per molte produzioni e materie prime. La dotazione infrastrutturale risulta
deficitaria per quanto riguarda il sistema dei trasporti (costo trasporto merci, prezzo energia). Questo
sistema ¢ caratterizzato, inoltre, da una scarsa propensione ad attivare processi di collaborazione, presenta
difficolta nella ricerca di nuovi canali di vendita e un’insufficiente attenzione nei confronti di promozione e
comunicazione verso il consumatore.

Le filiere da sostenere sono:

e Imprese manifatturiere (trasformazione): lavorazione e conservazione di carni e produzione di
prodotti a base di carne, pesce, crostacei e molluschi, lavorazione e conservazione di frutta e ortaggi,
industrie lattiero-casearie, prodotti da forno e farinacei, caffe

e Imprese delle bevande: vino, distillazione e miscelatura di alcolici, bibite analcoliche e acque

minerali

Imprese del settore primario (produzione): vitivinicole, zootecnia, cerealicole, frutticole

Imprese del legno

Imprese settore foresta-legno-energia, bioenergie

Imprese settore biologico

Le nicchie: miele, erbe aromatiche, birra, piccole produzioni

Il commercio con I’estero

La fase critica 2008-2011 ¢ stata per tutti i settori molto penalizzante sul fronte delle esportazioni. Nel 2012
il peso delle importazioni del FVG sulla bilancia commerciale risulta poco meno del 2% e quello delle
esportazioni ¢ circa il 3%. Il valore delle esportazioni di prodotti alimentari e bevande risulta pari a circa
€580mln (di cui €104mln di bevande), che nel 2012 fanno segnare un +8,6% rispetto al 2011 (SCI42).
L’export di alimentari e bevande rappresenta il 5% dell’export regionale. Nel 2012 il valore delle
importazioni di prodotti alimentari e bevande risulta pari a €28 1mln, in crescita rispetto all’anno precedente
di un +5,5%, di cui €254mln di prodotti alimentari, escluse bevande (SCI43).

Il grafico in Figura 5 mostra le esportazioni per tipologia di prodotto.

La provincia che detiene il primato delle esportazioni ¢ quella di Udine, con il 37,4% (anche grazie al
distretto dell’agroalimentare), seguita da Trieste, con il 36,9% (dove ¢ presente il distretto del caffe)
(SCI45). Dal punto di vista dei mercati di sbocco, il dato complessivo a livello regionale mostra che il
13,9% delle aziende utilizza la vendita diretta per commercializzare 1 propri prodotti. Tra i1 Paesi che
ricevono i prodotti alimentari (escluse le bevande) del FVG al primo posto si trova la Germania (14,8%),
seguita da Austria (10%) e Francia (8,4%) (SCI46). I prodotti maggiormente esportati sono: caffe, prodotti
da forno, vini e carni. Tra i principali prodotti importati vi sono: caffé greggio, legno, sughero e bambu, ma
anche formaggi con quote intorno al 6%. I prodotti agroalimentari nel complesso mostrano un saldo
negativo contenuto (-€35,6mln, ovvero -2.4% saldo normalizzato), mentre il settore primario registra il
risultato piu negativo con -€337,8mln (-55,7% saldo normalizzato) (SCI47). L industria alimentare e delle
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bevande segna, invece, come gia riportato, valori positivi. Pertanto 1’anello debole negli scambi con I’estero
risulta essere il settore primario.

Agricoltura biologica

L’agricoltura biologica presenta delle carenze strutturali determinate dal basso numero di aziende e dalla
piccola dimensione delle stesse, che implica una difficolta ad avviare processi di trasformazione e
commercializzazione dei prodotti. La superficie agricola biologica nel 2010 era 2.000 ha, pari allo 0,92%
(CCI19), con 416 operatori (SCI24). Le aziende, piuttosto frammentate e localizzate in prevalenza nella
pianura e nella fascia collinare, hanno una dimensione media di 9 ha circa. Tra gli operatori del biologico
prevalgono 1 produttori, che nel 2012 rappresentano il 64,7%, e 1 preparatori, che sono il 24%. Di una certa
rilevanza anche 1’apicoltura biologica, sebbene praticata da un numero esiguo di apicoltori. I principali
orientamenti produttivi sono: cereali (565 ha), colture foraggere (424 ha), colture industriali (410 ha), vite
(495 ha), frutta (259 ha) (SCI25). Tra 2011 e 2012 si registra un incremento delle superfici pari a +0,8%,
con una suddivisione per colture come da tabella 20.

Per quanto riguarda la commercializzazione di prodotti biologici le problematiche presenti sono: una certa
disaggregazione dell’offerta, una marcata discontinuita delle forniture, ma anche una certa scarsita di
gamma di prodotti bio.

Diversificazione e turismo

La diversificazione a favore di attivita extra-caratteristiche rappresenta per molti agricoltori un’opportunita
di integrazione del reddito. Nelle zone rurali le aziende agricole soprattutto di piccole e medie dimensioni
hanno adottato strategie di diversificazione attraverso attivita connesse per migliorare la qualita della vita,
oltre che reagire all’instabilita dei redditi agricoli rispetto a quelli conseguiti in altri settori economici.
L’attivita connessa piu praticata ¢ quella dell’agriturismo (516 aziende), seguita da attivita ricreative e
sociali, mentre basso ¢ il numero di attivita connesse relative all’artigianato. Lo sviluppo turistico potrebbe
rappresentare un volano di crescita ed evoluzione di tali aree, coniugando valorizzazione dei prodotti
agroalimentari, fruizione di servizi ambientali e tradizioni socio culturali. La capacita ricettiva
(infrastrutturazione turistica) piu elevata si registra nelle aree rurali, che contano il 66,76% dei posti letto,
pari a 93.937 unita. A seguire, il 27,6% dei posti letto (pari a 38.840 unitd) ¢ localizzato in aree urbane e il
5,63% appartiene alle aree intermedie (7.924 unitd) (CCI30). Il maggior numero di strutture ricettive, sia
alberghiere che extra alberghiere, ¢ localizzato nella provincia di Udine seguita dalle province di Gorizia,
Trieste e Pordenone (SCI34). Nel 2012 in FVG risultano attive 89 fattorie didattiche e 9 fattorie sociali
(ERSA). Le iniziative per la creazione e lo sviluppo di attivita extra agricole sono volte a favorire la
diversificazione dell’economia delle zone rurali attraverso forme di turismo sostenibile e la produzione di
servizi ecosistemici, in particolare rivolti alle fasce piu deboli e disagiate o a rischio di emarginazione,
contribuendo quindi a contrastare 1’abbandono da parte delle popolazioni delle zone piu marginali e
favorendo al contempo la conservazione dei territori, il mantenimento di un ambiente favorevole al
benessere della popolazione attraverso servizi di tipo ricreativo ed educativo.
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Foreste e filiere del legno

La superficie boscata del FVG ha un’estensione stimata di 357.220 ha (CCI29, SCI33), rappresenta il 41%
del territorio regionale ed ¢ distribuita per il 93% nell’area montana. L.’estensione boschiva nel corso degli
anni ha subito un aumento progressivo. Questo fenomeno ¢ legato in maniera significativa all’abbandono
delle attivita agrosilvopastorali nelle aree montane. La percentuale di aree boscate soggette a vincolo

naturalistico ¢ del 23,01% (SCI67, CCI38).

La formazione forestale piu presente ¢ la faggeta, seguita da altri boschi di latifoglie, ostrieti e carpineti, e
boschi di abete rosso. I boschi destinati alla produzione legnosa sono il 60% della superficie boscata
complessiva (INFC). La proprieta dei boschi ¢ pubblica per il 40% della superficie (negli anni 80 del secolo
scorso era il 56%), mentre ¢ privata per il 60% (44% negli anni ’80). I dati mettono in evidenza come
I’ampliamento della superficie boscata abbia interessato soprattutto aree private gia agricole che sono state
colonizzate dal bosco (INFC).

La proprieta pubblica ¢ caratterizzata da una dimensione media di 1.300 ha e permette una gestione attiva
della foresta, mentre la proprieta privata, soprattutto in area prealpina, si presenta molto frammentata e gli
appezzamenti, oltre ad avere una dimensione molto ridotta, fanno capo a piu proprietari spesso difficilmente
reperibili.

Le imprese forestali attualmente iscritte al relativo elenco (abilitati dall’art. n. 40 DPReg. 274/2012)
comprendono 134 imprese di cui 22 extraregionali che impiegano circa 375 addetti. Considerando 1 dati
forniti da Unioncamere FVG e osservando 1’arco temporale dal 2008 al 2013, le imprese attive nella
selvicoltura e nell’utilizzo delle aree forestali sono rimaste pressoché costanti come numerosita. Secondo i
dati Istat I’impiego del legno da foresta ¢ stato pari a 108 mila m3 (escludendo le perdite di lavoro in
foresta), di cui il 44,9% destinato ad uso energetico e il 55,1% per attivita da lavoro (SCI68). Nel corso del
2012, le utilizzazioni forestali sono stimate in 145.000 m3 circa. Dalla banca dati della Borsa del legno
regionale emerge che per il 2012, limitatamente ai quantitativi gestiti dalla stessa Borsa, il legname per uso
energetico corrisponde circa al 20-25%, mentre quello ad uso lavoro ¢ il 75-80%. L’ammontare di 145.000
m3 rappresenta solo il 15-20% del volume teoricamente prelevabile dai boschi regionali, tenendo conto che
I’incremento stimato pari a circa 1 mln di m3/anno in foresta resta al momento un considerevole potenziale
inutilizzato di legname prelevabile. L’aumento della domanda di legno continua a non trovare adeguato
soddisfacimento dalla produzione locale. Uno dei motivi del sottoutilizzo del patrimonio legnoso forestale
va ricercato nell’inadeguatezza delle infrastrutture viarie di servizio ai boschi, sia sotto il profilo
quantitativo (densita ad ettaro) che qualitativo e manutentivo. Considerando la parte produttiva delle foreste,
gia oggetto di pianificazione forestale pari a circa 87.000 ha, le strade camionabili percorribili con autotreno
sono pari a circa 80 km con una densita stimata pari a 1,3 m/ettaro, le strade camionabili percorribili da
motrici sono pari a 640 km circa, con una densita pari a circa 10,9 m/ettaro. La superficie gestita in modo
sostenibile e tracciata ammonta a oltre 80.000 ha che, pur costituendo solo circa il 25% della superficie
forestale complessiva della regione, ¢ il secondo miglior dato in Italia dopo il Trentino-Alto Adige (SCI69).

Per quanto attiene ancora la produzione legnosa si deve fare riferimento anche alla pioppicoltura, che
interessa una superficie pari a 3.600 ha circa ripartiti su circa 600 aziende (Istat, 2010). Si tratta di
produzioni di elevata qualita e, per una parte importante, anche certificata per la gestione sostenibile
secondo protocolli internazionali. Le coltivazioni si estendono prevalentemente nella bassa pianura dove
I’abbondanza di acqua e le condizioni del terreno, unite alla costanza di clima, sono condizioni ottimali per
ottenere un legno di qualita eccellente.
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Le principali tipologie di imprese di trasformazione del legno presenti sul territorio regionale sono: segherie,
imprese di costruzioni di case in legno, di mobili in legno massiccio e di pannelli e truciolari, aziende del
settore cartario. Il FVG si caratterizza per la presenza di imprese che impiegano la materia prima legno per
un assorbimento complessivo fino a 3 mln m3 di legname all’anno. Si osserva, pertanto, 1’esistenza di una
domanda regionale di legno di gran lunga superiore all’offerta attuale. Questo dato porrebbe in una
posizione di vantaggio il sistema della produzione di legno friulano, se non fosse per le difficolta di taglio
dei boschi (mancanza di aziende che operano su questo fronte). Si sottolinea quanto sia tuttora insufficiente
lo sviluppo di filiere e di reti di impresa nel sistema foresta-legno.

Cambiamenti climatici

Dal punto di vista idrogeologico il territorio € caratterizzato da un’estrema varieta di ambienti naturali e da
diversi sistemi idrografici e dispone di un grande patrimonio di risorse idriche superficiali e sotterranee. Il
piu importante sistema idrografico ¢ il bacino del Tagliamento. Gli altri due sistemi di una certa rilevanza
sono: bacino del fiume Isonzo e bacino del fiume Livenza. La netta prevalenza di seminativi (soprattutto
mais) in pianura e di coltivazioni legnose (vite) in collina, richiama I’importanza che irrigazione e bonifica
rivestono per I’intero sistema agricolo. Questo tema rappresenta una componente fondamentale per il
mantenimento dell’ecosistema ambientale che risente spesso di una gestione inefficiente delle risorse
naturali, dovuta in parte all’abbandono della gestione attiva. I cambiamenti climatici e le caratteristiche
geomorfologiche e orografiche influiscono notevolmente sui frequenti fenomeni di dissesto che interessano
il territorio regionale. In relazione al dissesto idrogeologico la Regione provvede alla realizzazione e
manutenzione di opere pubbliche di bonifica, di irrigazione, idrauliche, di riordino fondiario e
infrastrutturali ed aggiorna il sistema di monitoraggio dei dissesti e del catasto delle opere di sistemazione
idraulico-forestali.

La presenza delle Alpi induce significativi cambiamenti della temperatura, dell’umidita e della direzione di
moto delle masse d’aria. Anche la presenza del mare, della laguna e dell’altipiano carsico genera escursioni
termiche di una certa entita. Grazie ai numerosi ambienti ed alla posizione geografica e climatica, la regione
presenta un territorio intensamente antropizzato, ma dotato di un elevato valore naturalistico. In Allegato
alla presente sezione, Prospetti da 6 a 12, sono descritti gli aspetti inerenti le seguenti componenti:

Prospetto 6: Clima
Prospetto 7: Suolo
Prospetto 8: Acqua
Prospetto 9: Aria
Prospetto 10: Biodiversita
Prospetto 11: Aree Protette

Prospetto 12: Aree ad Alto Valore Naturale
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Risorse idriche

Nel corso degli ultimi anni, a causa di una crescente competizione per I’impiego dell’acqua, della presenza
di fonti di inquinamento e di una tendenza climatica sfavorevole (lunghi periodi di assenza di precipitazioni,
temperature elevate, minore accumulo di manto nevoso durante il periodo invernale) si osserva una minore
disponibilita di risorse idriche per I’irrigazione, che rappresenta uno degli strumenti fondamentali per lo
sviluppo del territorio regionale essendo un mezzo indispensabile per il miglioramento dell’economia
agricola ed allo stesso tempo un elemento necessario per il mantenimento dell’ecosistema ambientale.

In regione sono presenti quattro consorzi di bonifica che coprono il 43% della superficie amministrativa. I
terreni irrigati, ovvero la superficie attrezzata su cui sono collocate le infrastrutture degli Enti di irrigazione,
sono il 28,74% (CCI20) della superficie regionale, valore molto superiore rispetto alla media nazionale
(15,9%). 1l prelievo di acqua in agricoltura ammonta a 110.352.000 m3 (CCI39). Il rapporto tra superficie
irrigata e superficie attrezzata ¢ pari al 97%, valore che evidenzia un elevato grado di utilizzo delle
infrastrutture a fini irrigui. La rete ha una funzione irrigua, ma persiste un 33% circa di rete ad uso multiplo
di bonifica e irrigazione. In termini percentuali tra le opere di presa prevalgono le captazioni da falda
(82,4%), seguite da fiume (10,4%), da canale (6,4%) e da lago/invaso (0,8%). La rete di distribuzione
regionale ¢ costituita prevalentemente da canali a cielo aperto (69%) e condotte in pressione (31%); a livello
aziendale il 76,8% della superficie ¢ irrigata per aspersione mentre con lo scorrimento si copre il 18,2%
(SCI56). Poco diffusa la “localizzata”, sebbene piu efficiente.

Secondo le relazioni di valutazione annuali della programmazione 2007-2013, si possono considerare in
parte positivi gli effetti degli interventi indirizzati verso la tutela qualitativa e quantitativa delle risorse
idriche, anche se ¢ stata rilevata una scarsa attrattivita economica del pagamento relativo alle misure
dedicate, cosi come le azioni rivolte al mantenimento e al miglioramento della biodiversita. Il Rapporto di
aggiornamento della Valutazione Intermedia del 2014 riporta che “Appare consistente la quota di superficie
regionale che grazie agli interventi della misura registrera un rafforzamento di sistemi di produzione agricoli
sostenibili e rivolti al miglioramento delle risorse idriche, alla difesa del suolo, al contenimento degli effetti
del cambiamento climatico e alla protezione della biodiversita”.

Energie rinnovabili

I1 FVG, analogamente a quanto accade a livello nazionale, mostra una forte dipendenza
dall’approvvigionamento di energia da altri territori. Il consumo medio di energia elettrica si attesta intorno
ai 10 mila GWh (SCI60), I’industria ne utilizza il 61%, seguita dal settore terziario con il 23%, mentre
I’agricoltura si limita soltanto all’1,4%. La produzione da fonti rinnovabili copre il 21,4% dei consumi di
energia elettrica (2011), ponendo la regione non molto distante dall’obiettivo europeo del 26% da
raggiungere entro il 2020 (Allegato D.G.R 736/2014). Secondo le stime del Gestore Servizi Energetici, il
consumo regionale di energia elettrica da fonti rinnovabili € di 191,41 Ktep (1.000 t equivalenti petrolio), su
cui prevale la fonte idroelettrica. Il consumo complessivo di energie del settore agricolo/forestale ¢ pari a 47
ktep (SCI61, CCI44), con un consumo ad ha di terreno SAU e forestale di 81,65 kg di petrolio equivalente,
mentre nella trasformazione degli alimenti ammonta a 40 Ktep. Complessivamente, questi consumi incidono
per il 2,61% sul consumo finale di energia. Udine e Pordenone, le province piu estese e dove ¢
maggiormente diffusa 1’agricoltura, consumano il 55% e il 30% degli utilizzi di energia elettrica per il
settore agricolo, registrando un sensibile incremento dei consumi nel biennio 2010-2011, aumento che ¢
comune a tutte le province (SCI62). L’energia prodotta da impianti idroelettrici risulta prevalente sulle altre
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fonti rinnovabili con il 79%, seguita dall’energia solare (10,6%), dagli impianti a biomassa (7,9%) e da
quelli a biogas (2,2%) (SCI63). La produzione di energia elettrica da fonti rinnovabili derivante da
agricoltura e foreste ¢ di 186,79 ktep (SCI64, CCI43). La produzione di energia termica da fonti rinnovabili
a livello regionale ¢ pari a 225,59 ktep, di cui 97,65% ¢ costituito da biomasse. Gli impianti alimentati a
energie rinnovabili per la produzione di calore (FER-C) (esclusi gli impianti di cogenerazione) sono
194.125 da biomasse solide, di questi poco meno di 194.000 sono impianti di tipo residenziale, 136 impianti
del settore industriale. Gli impianti fotovoltaici sono stimati in 15.700 e 395 alimentati da fonte aerotermica,
geotermica e idrotermica (SCI65). Tra gli impianti alimentati da energie rinnovabili per la produzione di
energia elettrica (FER-E) oltre 17 mila sono impianti fotovoltaici per una potenza installata di 295,8 MWt,
superati per produzione (494,8 MWt) dall’idroelettrico, con 171 impianti. Fra le biomasse per la produzione
di elettricita prevalgono quelle biogas (10) seguite dai bioliquidi (4) e dalle biomasse solide (2); inoltre,
sono presenti 6 impianti a residui solidi urbani biodegradabili e biogas da discarica (SCI66). Scarsa la
presenza degli impianti eolici. I dati degli ultimi anni mostrano una crescita continua e costante di impianti
per lo sfruttamento delle bioenergie per la produzione di energia elettrica. Cio nonostante il FVG registra un
ritardo se comparata alle altre Regioni del Centro-Nord. Fino ad oggi, poche sono le reti di
teleriscaldamento che operano in cogenerazione.

Aree montane e aree interne

Particolare importanza nel panorama delle aree rurali rivestono le aree montane e le aree interne.

L’ Accordo di partenariato 2014-2020 (AdP) prevede un approccio integrato finalizzato a contrastare il
declino delle aree piu marginali e periferiche, le quali risultano generalmente caratterizzate da una costante
caduta demografica, con effetti anche di vero e proprio abbandono del territorio. L’ AdP denota tali aree
come “aree interne” facendone oggetto di una specifica “Strategia nazionale per le aree interne del Paese”.
L’intervento per lo sviluppo delle aree interne si articola in due classi di azioni: a) progetti di sviluppo
locale, indirizzati a sostenere 1 sistemi socio-economici locali e finanziati con i POR FESR e FSE e il PSR.
A tal fine, 1 programmi regionali riservano una quota delle risorse finanziarie alle aree interne; b)
adeguamento dei servizi essenziali, identificati nell’istruzione, nella salute e nella mobilita, da finanziare
con le risorse statali della Legge di stabilita 2014 (art. 1, commi 13-17). La Giunta regionale ha individuato
le aree-progetto candidate all’attuazione della strategia per le aree interne con le generalita n. 1178 del 20
giungo 2014 e n. 1715 del 19 settembre 2014. Queste ultime si sovrappongono per gran parte con le aree
rurali di tipo C e D e per il FVG sono 3: Alta Carnia, Friuli Occidentale, Canal del Ferro-Valcanale. Si tratta
di territori montani caratterizzati da una forte marginalita e connotati da persistenti deficit demografici e
altri fattori di abbandono, quali la riduzione della SAU, il dissesto o rischio idrogeologico. Queste aree sono
state inoltre individuate per la strategia interna perché sono gia presenti unioni o associazioni di comuni per
la gestione dei servizi o c¢’¢ la disponibilita ad associarsi. Per ogni area interna individuata, si riportano gli
indicatori - che si possono confrontare con il dato aree interne nel complesso, dato regionale e nazionale -
relativi allo spopolamento, ai deficit strutturali dell’agricoltura, dell’agroindustria e quelli infrastrutturali
(digital divide), indicatori relativi al patrimonio culturale, alla salute, all’accessibilita a servizi e
infrastrutture viarie, scolastiche e ospedaliere. Le tre aree comprendono 43 comuni, 21 situati in aree
periferiche e ultraperiferiche, una popolazione pari a circa 58 mila abitanti e una densita pari al 21,2%. La
superficie delle tre aree interne selezionate rappresenta il 35% della superficie totale del Friuli Venezia
Giulia, il 58% della superficie totale delle aree interne.

L’indice di importanza dell’agricoltura e dell’agroalimentare per le tre aree risulta pari a 1,4. L’indice di
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importanza del manifatturiero risulta pari a 1,0 e quello relativo al turismo risulta 2,1. La variazione degli
occupati (2001-2011) nelle tre aree risulta -4,8%.

Le tabelle da 21A a 211 forniscono i seguenti elementi:

Tabella 21 A: Caratteristiche principali Aree interne Friuli Venezia Giulia
Tabella 21 B. Demografia

Tabella 21 C. Agricoltura e specializzazione settoriale

Tabella 21 D. Digital divide

Tabella 21 E. Patrimonio culturale e turismo

Tabella 21 F. Salute

Tabella 21 G. Accessibilita

Tabella 21 H. Scuola

Tabella 21 I. Associazionismo fra comuni

La zona montana ¢ composta dalle Alpi Carniche e Giulie, dalle corrispondenti Prealpi e dal Carso ed
interessa complessivamente il 42,5% del territorio regionale. Ad eccezione del Carso, il sistema ¢ composto
da valli strette e lunghe, da forre e gole profonde che presentano un notevole valore ambientale e
paesaggistico. Queste aree sono caratterizzate dalla presenza di una molteplicita di fattori negativi di tipo
economico, ambientale e insediativo, che insieme concorrono a determinare un basso livello di sviluppo
degli ambiti territoriali interessati. I comuni montani sono 84 e rappresentano il 38,5% dei comuni regionali.
Tra il 2001 e il 2011 nelle aree montane il FVG registra un decremento demografico dello 0,6%. I territori
montani regionali sono quelli con la minor densita territoriale (33 ab./kmq), dato che si € mantenuto costante
dal 2001 al 2011. La popolazione residente nei comuni montani ¢ generalmente piu anziana di quella
complessiva residente. I giovani con meno di 14 anni, infatti, sono solo il 12% (dato nazionale pari al
13,2%), mentre i residenti con oltre 65 anni sono il 23,7%, in forte crescita rispetto al 2001 (SCI70). Anche
I’indice di vecchiaia dei cittadini residenti in montagna € progressivamente aumentato, passando da 189,9 a
197,5. 1 dati sull’invecchiamento della popolazione sono, da un lato, indicatori di benessere e buona qualita
della vita nelle aree montane, ma dall’altro rivelano la necessita di prestare maggiore attenzione nella
realizzazione di servizi sociali. Il dato regionale sulla dipendenza demografica, utile a capire il carico
sociale ed economico teorico che grava sulla popolazione attiva, ¢ elevato (55,6%) ed in forte crescita
(+6,1%).

In montagna il tasso di natalita/mortalita delle imprese medio rilevato ¢ negativo (-0,6%) (SCI71). L’indice
di imprenditorialita extra agricola ¢ inferiore alla media (5,6% in FVG contro il 6,6% dato Italia). Sono
64,3% i comuni montani classificati come turistici, ma nonostante una piu alta percentuale di presenza di
strutture alberghiere sul territorio montano regionale rispetto alla percentuale nazionale, il dato sul numero
di posti letto ¢ inferiore (66,30 per 1.000 abitanti in regione, contro i 76,52 del dato nazionale, SCI72). La
percentuale di comuni con esercizi agrituristici € pari al 53,6%, ma cala il numero di posti letto.

Un’importante elemento del paesaggio montano sono le malghe. Nella stagione 2012, le malghe attive e

56




autorizzate a monticare animali e a trasformare il latte ottenuto sono 161, di cui il 38% svolge attivita di
trasformazione casearia (gestite da 88 unita gestionali). Le malghe regionali sono per la maggior parte di
proprieta pubblica, cambiano gestore a seconda dei contratti d’affitto. La superficie malghiva regionale ¢
pari a circa 3.200 ha, dei quali 2.098 ricadono nelle Alpi Carniche, 705 nelle Prealpi Venete e 398 nelle Alpi
Giulie (SCI73). La sezione delle Alpi Carniche presenta sia il maggior numero di malghe (75) sia la
maggior superficie malghiva. Le superfici pascolive si suddividono in pascoli magri, pascoli pingui, pascoli
arborati, formazioni arbustive e formazioni nitrofile. Per quanto riguarda la superficie media, il valore
supera di poco i 20 ha, dato che arriva a 31 ha se si considerano solo le malghe principali (SCI74). Le
malghe da latte sono 62 ed interessano 1.572 ha (SCI75), ovvero il 49% della superficie totale rilevata. La
zootecnia di montagna si fonda sulla produzione casearia e tra i principali prodotti si annoverano formaggio
(vaccino, pecorino e caprino) e ricotta (fresca e affumicata). Il formaggio di malga rappresenta una
ricchezza gastronomica, oltre che un elemento di valorizzazione indiretta del paesaggio e dell’ambiente. La
sezione piu ricca di malghe da latte ¢ quella delle Alpi Carniche, anche se la loro dimensione risulta assai
ridotta: il 90% di esse si estende su una superficie inferiore ai 40 ha ed oltre la meta di queste ¢ di
dimensione inferiore ai 20 ha.

Le condizioni strutturali (concentrazione zootecnica, attivita casearia, forte presenza del settore forestale,
carenza di servizi, ecc.) e socioeconomiche (spopolamento, senilizzazione degli imprenditori agricoli, ecc.)
delle aree montane determinano la necessita di adottare strumenti di sviluppo locale confacenti ai fabbisogni
multisettoriali del territorio, al fine di arginare lo spopolamento e 1’abbandono del territorio e le
conseguenze sociali ed economiche che esso comporta.

Figura 1: Incidenza % della popolazione 25-64 anni che partecipa ad attivita formative o di istruzione,
anno 2011

Incidenza % della popolazione 25-64 anni che partecipa ad attivita formative o di
istruzione, Anno 2011
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Fonte: elaborazioni su dati Eurostat
Figura 1
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Figura 2: Standard Output medio aziendale per OTE (5CI23)
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Fonte: elaborazioni INEA su dati Istat, 6° Censimento Generale Agricoltura
1 n m w v i VII-VIIl
Ddicsane (<a) (&8  (825)  (2550) (50100) (100-500) (>ss00) O
Friuli Venezia Giulia
Aziende (unitd) 10.223 3.564 3.785 1454 1.3 1629 325 22.316
Superficie Agricola Utilizzata (ettari] 20,287 16.379 34.416 23.584 32.283 60,252 31203 218443
Giornate di lavoro [migliaia) 442,6 3208 6443 458,9 6124 1195,8 529,4 4.205,2
Produzione Standard (min.eura) 18,3 20,2 54,0 51,7 53,8 3445 az2,8 1.005,4
ITALLA
Aziende (unita) TBZ158 235.338 296,528 128590 BE.655 T6.846 11.7689 1620.884
Superficie Agricola Utilizzata (ettari] 1102801 796708 2000343 L7I&703 2058613 3772244 1406.636 12.856.048
Giornate di lavaro (migliaia) 409716 22530, 480556 3617L8 358507 49.361,7 17.863,7 250.805,0
Produzione Standard (min.euwra) 1.277,3 1.354.6 4.270,6 4.557,3 52275 150436 167294  49.4803
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Figura 3: Confronto andamento VA agricoltura silvicoltura e pesca, anni 2001/2011 (min di euro) (SCI10)
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Fonte: elaborazioni INEA su dati Istat
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Figura 4: Localizzazioni attive in Friuli Venezia Giulia nel settore alimentare e bevande per
specializzazione produttiva, 2012 (SCI37)
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Figura 5: Esportazioni di prodotti alimentari e bevande per tipologia di prodotto in Friuli Venezia Giulia,
2012 (5C144)
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Fonte: elaborazioni CCIAA di Udine su dati Infocamere
Figura 5
Tabella 1 - | prini pealii iinedii cat o per tipologia di are= rurale
% superfice in
Su peer fiicie aree
M. comuni  Superficie Popoplaione  Densita rurale® protetbe = Distribuzione % degli addetti
Terr.
kmqg) Agroalimentare  Manifattuniero
12010, % su
2011 2011 totale] 20 2011
frms yrhans = geciuchane 4] 4 222 386205 1742 56,4 a0 23,2 12,2
Ar=e rurali ad agricolturaintensiva = ..
specializzata {5} 1048 2833 563363 137 765 13 33,1 632
Lirmm rurafiintermedie | ] a3 1333 136 016 141 a4 132 73 185
frm= con problami & wilupps (D] 53 3352 66739 20 73,7 142 A 41
TOTALE 218 7a62 1218985 155 733 6.7 1000 100.0

Fonte: elaborazioni IMEA su dati ISTAT, Agrit-Popolus, Tagliacams
¥ Lo supecfacies rurale & dobo dal pes delle siperfci agro-forestali. Peri doti sulle siyperfici agro-frne stali si @ fotbe riferimente od slobonazion Sin-INEA su dati Agrit-Pogolres
2013 {Migaaf].
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Tabells 2 - Indictori di importa na per settore di sttivitd emnomice™ etipologis di ares

indice & T NN i A L : % Aziende
. mipemirt mnes Addetti Bgro- - ’ . ot
Iimupszrta nem im peortans Imipszrta nz Il il i i e Reddito attivits
dellsgricottur  dell'sgroal iments el a del alim entare fadde sl o [A% ) pro-cepite remoomsenstv
mznifa thurier G i el mi f thoeri v

& re turisme e

2000 -
2010 2011 011 20 011 [2003-11} 2009 2010
Ares wrimne = periurbane (4] 0.1 09 04 02 17.0 -14.4 283 223181 103
Arse rurali ad agricolhos 3 g A - - -
int=nsva = specializzata | B) 14 o 14 168 S 43 138 128 &3
Aree rural intermedie | C) 14 L7 12 o4 108 16 29 196496 13,5
Aree con problemi d sviluppe (D] 12 1.0 08 21 D5 -487 266 1R550 13
TOTALE 10 10 10 10 73 -2 -162 20345 BS5

Fonte: elaborazioni INEA s dati ISTAT, Agrit-Popolus, Tag ecarne

= L'indice oi importensg de oy ricoltuns @ stoio arlcolsho come ropoorto tro giomote o iovoro cgricols, per 1000 cbitanti, olivello d cwoe

g oorrispondants quotE negionoie.

Anclogemante, lindica o importonze dellindustric cgrodimantoe @ monifotturiaroé stoto cocolst o coma ropporto tro oddetti nal settors, per 1000 obitont], olivells di owoe

Iz corrispondents guotsregionde. Lindoe o importonzs del turism o# strio cocolrn come repporto tro posti letto negli esarcizi

whitenti, olivalo di oere by ovrispondente guots egioncka

sharghieri @ com glemantor, per 1000

Tabella 2
Tabella 3 - Indicatori relativi 2 istruzione = serviri di base per tipologia di area
it au: .ﬂn.lundni ’:2:: - ) . i .a.:lu nde in
. i Pop. &% O-15amni s U e condarial Pop.fosp. Pop.fposts : P lettg °W il conige
Tipologia di aree 200111} (A% 2001~ primar =lementans 4 DEA, letto letto  anziana/posti i = altri fam
im (A% 2008 S per osp. ospedaliens letto ospedali ospedali non lavorano
11} (A3 2008~ %) 8 4
|43 12} inanenda
12)
Arezurbane & periurbans {A) -1.2 10,4 -0,1 248 ER 77241 #3 111 23 -04 40,3
BAirme rurali ad agricbura - -
intenziva e specializzata (€] A 20,1 113 13 122 944934 133 517 114 213 474
Bireme rura i intermedie | O) 20 31 -1.3 a3 a1 94,008 a7 336 a1 -75 450
Lrme op =mi dil swilup
i T 3 75 194 -03 03 667: 183 ELE] 0 06 36,2
TOTALE 30 13,7 -0.9 25 84 87070 5 n7 5 15 46,6
Font=: =laborazioni INEA su dati Ministero |struzions, Ministers della Salute = ISTAT
Tabella 3
Tabella 4 - Aree Interne: principall @ratterlstiche per tipologla di area rurals
Indice di
i sSuperfile Popoplazione  Densltd S"P'Effkh, Reddito pro- A% SAU Imp ortanza
o ] rurale @plte :
dell"agrlcoltura
Terr. i
[kmg] :
(2010, % su
2011 011 2003 2000 - 2010 2010
totale]
Aras rurall ad agricolturs Intensivas
% = 15 533 54,007 a1 58,0 186537 -25 312
spacializzata
Arza rurall intarmadie 19 525 54559 104 82 187863 T LS5
aree con problemi di swiluppo 52 3.112 53233 13 TG 185994 -43.2 125
Totale aree interme 86 43229 167905 40 7.5 18677.3 -16.1 198
Fonte: alaborazion] INEA su datl ISTAT, Agrit-Popolus, Taghacarne
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Tabella 5 - Le dinamiche demograflche nelle aree rurall

Spopolaments  Warlazlone della popolazione (2001-2011)

(2001-2011} ©-15annl 15-64 annl plir dl 65

Aresurbane e periurbane [A) -1.2 10,4 -6.5 7B
areerurall ad agrcoltura Intensiva e

specializzata [B) 8 0.1 L3 23,1

di cul aree interne 4.0 1.7 -1 192

aree rurall intermedie [ C) 2.0 9,1 3.7 162

di cul aree interne 19 116 -3.0 12,1

Aree con problemi di sviluppo (D) £.9 -1.5 -1L3 6.5

dl cul aree Interne -T.3 -8B =117 6.5

TOTALE 3.0 13,7 -2,8 152

di cul aree Interne 0.9 4.4 -6.0 120

Fonte: elaborazionl INEA su datl censimento ISTAT

Tabella 5
Tabella & - Le dinamiche ooc upad onall nelle aree rurall
Occupatl f Forza  Occupat! FF e e N P g . i
i S ULper1000ab  Addett)f occupatl  Var Occupatl Oooupatl/popls-54
2011 2011 2011 2011 [2-:!31-2-31].:
Aree urbane epeariurbans (&) 2039 453 ELG 78,0 o5 8,7
Aree rurall ad agricoltura intencha e i i _—_ - - _
specializata (B) g P 3 .
Aree rurall intermedie [ C) 240 440 ®|,6 5.4 34 &7.4
Aree con problemd di sviluppo (D) 232 4L6 7.1 58,0 -40 5.3
TOTALE 926 439 78,7 2.8 43 B7.0
Fonte: elaborazionl INEA su datl ISTAT
Tabella 6
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Tabella 7: Incidenza % dei giovani di 15-24 anni che non laverano e non studiano (MEET), anni
2004-2012

Territario 2004 2005 2006 2007 2008 X049 2010 2011 2012
Piemante 13,8 13,6 14,4 13,8 13,2 19,5 19,7 20,1 22,6
Valle d'Aosta - - 2 = - - - 19.0 =
Liguria 15,1 13,9 13,5 15,3 15,5 15,7 16,0 17,0 15,9
Lambardia 12,2 12,4 11,9 11,7 13,7 15,9 18,1 17,5 19,1
P.A. Bolzano €,7 7.4 10,0 g3 q,2 10,5 10,2 10,2 10,6
P.A_di Trento 9,6 9.4 10,0 9,4 9,6 114 16,2 15,1 16,4
Veneto 9,4 12,4 11,1 9,5 111 14,0 183 18,2 20,7
Friull-Venezla Glulla 12,6 12,4 12,7 9,6 12,86 15,6 138 19,4 235
Emiliz-Romagna 8,8 10,0 10,0 10,7 9,8 14,0 164 173 19,7
Toscana 12,1 12,6 14,1 14,2 12,5 142 18,1 18,5 20,2
Umbria 135 14,1 13,1 12,3 13,8 14,8 173 16,7 219
Marche 13,1 14,8 12,1 11,0 129 17,5 15,1 16,8 19,2
Lazio 18,6 19,2 18,5 16,7 169 17,7 208 240 254
Abruzzo 15,4 16,9 16,2 13,1 16,6 18,8 19,3 17,2 22,0
Malise 20,9 20,3 19,8 211 219 22,1 224 21,9 233
Campania 33,1 32,0 32,0 34,2 343 342 36,6 36,6 38,0
Puglia 28,6 31,6 M8 18,6 289 9.6 30,2 32,0 33,2
Basilicata 245 248 25,0 25,2 23,7 247 298 28,9 313
Calabria 30,1 31,2 2.6 30,4 299 30,0 324 a5.2 378
Sicilia 35,0 36,5 4.5 333 33,6 33,8 36,0 38,3 33,9
Cardegna 243 26,1 11 4.1 74 30,9 26,7 30,9 33,0
Italla 20,3 21,1 0,6 20,1 20,7 224 242 25,2 27,0
EL-27 16,5 16,2 15,1 14,1 139 16,1 16,5 16,6 17,0

Fonte: elaborazionisu dati Eurastat
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Tabella 8: Formazione agricola dei capoazienda per classi di eta [CCI24)

Meno di 35 anni nUmMera %
Formazione di base 570 64,77
Formazione agraria completa 310 35,23
toltanto esperienza pratica 0 0
Totale meno di 35 anni 880 100
Tra 35 2 54 anni nuUmMera %
Formazione di base 5.210 84,17
Formazione agraria completa ag0 15,83
toltanto esperienza pratica 0.0 0,00
Totale Tra35e 54 anni 6.190 100
55 anni o pill (formaziene di base) nUmMera %
Formazione di base 14 680 ag, 29
Formazione agraria completa 260 1,71
Soltanto esperienza pratica 290 1,90
Totale 55 anni o pil 15.230 100,00

Fonte: Eurastat, 2010
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Tabella 9: Personale addetto alla R&S per settore istituzionale e regione. Anno 2010

Valorl assolutl [unitd espresse In equivalent] tem po pleno)®

Addett] RES
Reglonl Istituzionl Istituzionl private non A Tl ognl 1000
pubbliche profit e universita abltant!
Piemante 1123 5.554 16.243 22.920 5,1
Valle d'aostafvallée d'zoste 22 78 216 316 2.5
Lombardia 3.293 14167 30.008 47 457 4.8
Balzano/bozen 371 132 963 1.465 2.9
Trento 923 894 1374 3.191 6,0
Trentino-atto adige/sOdtirol 1.3 1.026 2337 4 656 4.5
Veneto 1.509 5.416 1440 21.326 4,3
Friul-venezia giulia 3 2127 3039 5841 48
Liguria 1.122 2.598 3451 7.171 4.4
Ermiliz-romagna 2671 £.867 15077 24 g15 5,6
Toscana 14953 7.149 5.572 14.674 3,9
Urnbriz 183 1.540 93 2643 29
Marche 156 183 2552 4543 29
Lazia 14189 9.135 £.780 32.084 5,6
Abruzzo 431 1517 1267 3.216 24
Malise 51 306 71 428 13
Campania 2029 £.500 4.345 12.882 2,2
Puglia 1.153 34912 1468 £.543 16
Basilicata 183 386 234 1.003 17
Calabria 32 1.381 189 1.802 0,9
Sicilia 1.566 4947 1791 £.304 16
Sardegna 552 2.295 252 3.099 1,8
Mard-ovest 5.550 .30 40917 77.873 4.8
Mard-est £.249 15 435 34 854 5E.538 4,9
Centra 16.461 19660 17824 53.944 4,5
Cud e isale £.396 21.263 9617 37.776 18
ltalia 34 665 78.755 112312 ¥25.632 3,7

]

Mota: *| consulenti che operano all'interno di imprese, istituzioni pubbliche e istituzioni private non profit nello sviluppo delle
attivitd di R&Swvengono considerati a tutti gli effetti personale di ricerca.

Fonte: Istat
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Tabella 10: Domande depositate per provincia di deposito per invenzioni in Italia negli anni

2000-2012

Province e Reglonl 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 20010 2011 2012
Udine 233 20 267 61 39 221 282 43 274 39 238 217 223
Gorzia 0 5 3 & 4 5 5 4 7 3 9 & 11
Trieste 19 26 2 21 12 17 7 9 12 b 7 3 &
Pordenone 78 95 104 91 91 a7 110 91 98 78 74 B6 78
Friuli ¥a 330 346 392 379 346 340 404 346 391 i3z 328 314 318
Mord-ovest 4719 4607 4532 4309 4085 4111 4367 4172 4092 4178 4324 4353 4035
Mord-est 2762 2857 2977 2993 3147 3214 3T7M 3439 2142 3218 3151 3181 3075
Centro 151 1575 1516 1594 1508 1522 1902 1804 1679 1788 1403 1593 1412
Sud e isole 411 440 445 475 4:8 472 gz 721 503 451 492 452 481
ftalia 9402 947 9461 9371 9228 9319 10840 10136 9416 9645 9670 9599 9193

Fante: Ministero dello Sviluppo Economico - Ufficio ltaliano Brevetti e Marchi (al 2-4-2013)

Tabella 10

Tabella 11: Domande italiane di brevetto europeo pubblicate da EPO (European Patent Office)

nel periodo 2001-2011

Province e Reglonl 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Udine 57 40 ot 42 51 58 50 51 42 45 43
Gorizia 5 3 3 & 4 & 1 4 4 5 3
Trieste 10 10 12 & 17 7 yal X X 12 19
Pardenane 47 55 56 30 45 5 57 49 46 41 0
Friuli V@ 120 104 ] 85 116 106 139 124 112 103 1
Mord-ovest 1587 1684 1655 1936 1939 2092 2023 2146 1999 1747 1803
Mord-est 958 1049 1115 1196 13261 1353 1438 1438 1366 134 1212
Centra 426 431 433 578 4€9 543 5&3 501 570 618 607
Sud e isole 115 1a5 148 137 151 170 183 190 206 218 191
Stranieri co-intestari 37 44 45 &6 45 61 58 58 L 65 58
Ialia 3123 3312 3396 3912 3867 4119 4284 4423 43200 3953  3gR2

Fonte: Osservatario Unioncamere Brevetti Marchi e Design su dati EPO (European Patent Office)
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Tabella 12: Imprese che hanno investito o programmato di investire in prodotti e tecnologie
green®, per finalita degli investimenti e relative assunzioni programmate nel 2012

Imprese che hanno
2 Imprese che hanno Investito nel greentrall

Assunzionl programmate
per 11 2012 dalle imprese

investita/programmato di B che hanno
Investire nel green tra i PROTJ e tlml;ﬂ? e Imvestita/programmato di
2009-2012 : Investire nel greentrall
Province & regloni 20092012
cdenzat  owzione . JbERddel  Frodotho] Inddenza %
Valorl cansumi di Valorl
assolutl** N materle prime st St assoluti** PO
imprese produttive offerto assunzionl
ed energla
Udine 3.730 25,5 72,6 214 11,4 2.800 411
Gorizia 790 216 76,2 196 11,7 550 322
Trieste 1120 19,2 76,3 16,2 12,8 1.020 400
Pardenone 1.860 22,8 70,2 230 13,4 1.310 444
Friuli VG 7.500 23,2 724 208 12,1 5670 405
MNord-ovest 102.290 23,7 70,7 225 13,0 £ 800 394
MNord-est 78.780 234 72,0 213 13,8 62.160 36,6
Centro 74,440 23,4 74,0 194 13,0 47.440 378
Sud e isole 102.270 236 74,2 193 11,7 67.060 386
Italiz 357.780 23,6 72,6 20,7 12,8 241 470 38,2

Mote: *Imprese con almeno un dipendente dellindustria e dei servizi che hanno investito tra il 2002 & il 2011 o hanno programmato diinvestire nel

2012 in prodotti e tecnologie a maggior risparmio energetico &fo minor impatto ambientale.

**\akorias=oluti arrotondati alle decine. A causa di guesti arrotondam enti, i totali possono non coinciders con la somma dei Snzoli wloni.

*** plla domanda sulle tipologie di investimenti green potevano essere date pil risposte, pertanto il totale delle risposte pud superare il 100%.

Fonte: Unioncamere - Ministera del Lavoro, Sistema Infarmative Excelsior, 2012
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Tabella 13: Indici di dotazione infrastrutturale per categoria, provincia e ripartizione geografica
(2012) (Indicatore Specifico di Programma 11)

Province e regioni Udine Gorizia Trieste Pordenone PRIl ok nord-est centro s.ud 5

ViE ovest isole
Rete stradale 109,1 815 40,5 67,0 28,4 1112 111,2 96,3 88,2
Ferrovie 1136 1486 1977 448 1056 1026 118,5 120,4 76,3
Porti 30,1 8905 13524 00 2225 491 135,5 131,2 95,9
Aeroporti 72 2447  6le4 0,0 24,7 1227 81,3 159,8 62,5
Rk ERETEsRee: 1147 1851 2051 109,0  127.8 1273 1269 58,7 67,1
ambientali
Servizi a banda larga 56,8 1281 1929 71,5 80,1 1128 50,2 1007 96,8
Strutture per le imprese 93,5 1717 1766 522  107.8 1353 1101 1104 65,0
Strutture culturali 738 2979 3384 606 1227 57,8 582 1785 61,4
Strutture per l'istruzione 852 1041 3773 60,0 1087 99,2 57,0 1098 57,0
Strutture sanitarie 66,0 744  190,1 20,3 82,9 1161 994 1055 87,7
INDIC] complessivi
'tr;f::: sl 755 127 3739 585 1131 1074 1068 1211 79,8
S paiamale, 80,5 1596 2652 651 1010 1139 1036 1200 78,0
totale al netto dei porti
Indice delle
infrastrutture 750 2644 3976 549 1167 1087 110,5 116,8 78,8
economiche
SIS e 767 1588 3186 670 1048 1044 082 1312 82,0
infrastrutture sociali
Fonte: Unioncamere
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Tabella 14: Copertura con banda ultra larga ad almeno 30MIbps, dicembre 2013
(popolazione coperta con banda ultra larga ad almeno 30 Mbps in percentual e della popolazione
residente)

REGIONI Copertura 30Mbps

Valle d'Aosta 0

Piemonte 9,89
Lombardia 419
Trentino Alto Adige 0

Veneto 7,56
Friuli Venezia Giulia 8. 60
Liguria 14,01
Emilia Romagna 8,21
Toscana 4 56
Marche 4 70
Lazio 17,26
Umbria 403
Abruzzo 1,94
Molise 0

Puglia 7.55
Campania 260
Basilicata 0

Calabria 1,31
Sicilia 10,39
Sardegna 0

ITALIA 6,99

Motz I dati qui presentati non tengono conto degli interventi programmati ein
corso di realizzazione
Fonte: Ministero dello Sviluppo Economico su dati Infratel
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Tabella 15: Informatizzazione delle aziende agricole regionali

Informatizzazione della azienda Friuli VG Mord-est Italia
Azienda non informatizzata 20370 231.447 1559939
Azienda informatizzata 1846 20412 60.545
servizi amministrativi 1517 14 406 46316
Aziemnd i
FEIENGa con gestone  tivazioni 826 8622 23.462
informatizzata di
allevamenti 4B5 4.414 13 564
Possecso di un sito web o di una pagina internet BO2 8.186 29.043
"..'E.hdltEl -dl prodotti & servizi 261 3 541 10,865
Commer cio aziendali
elettronicoper i i i izi
p an:.quum—dl prodotti & servizi 443 1643 15 388
aziendali
Totale aziende 221316 251 855 1620884

Fonte: elaborazioni INEA su dati Istat, 6° Censimento Generale Agricoltura

Tabella 15

Tabella 16: Numero di aziende agricole per orientamento tecnico economico a livello nazionale,

regionale e provinciale (5C122)

Udine Gorizia Trieste Pordenone Friuli Vi Italia

Seminativi 8513 351 52 4446 13.402 383761

Ortofloricole 146 27 18 335 526 37.758

Colture permananti 1377 B34 226 1.503 3.740 891401
O cui:

Viticoltura 1.066 602 164 1.333 3.165 203.970

Frutticoftura 222 13 5 54 334 143481

Oiivicoltura 26 & 18 11 Bl 447838

Erbivori 1.00% 46 a5 403 1453 129453

Granivori 174 10 2 14 300 G358

Folicoltura B56 107 B5 Ba0 1528 105445

Poliallevamento 27 2 4 10 43 4237

Miste 385 36 a7 17& E44 35.587

n.c. 353 32 i 254 B40 23.800

Totale 12 68O 1285 450 74901 22316 1620884

Fonte: elaborazioni INEA su dati Istat, &% Censimento Generale Agricoltura
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Tabella 17: Fatturato imprese alimentari, delle bevande e vitivinicole per classi di fatturato e provincia

Fatturato

| (milioni di euro)

Imprese alimentari

= 50 milion

Mveaffe Spa(Trieste); Principe di San Daniele Spa (Treste);
Birra Castello Spa (Udme); Consorzwo Lamerie Friolane (Udme)

35 - 30 mabiem

! Roncadm Spa (Pordemons); Igmo Mazzola Spa (Udme); Quality food group (Udme); De Franceschi 5PA

(Gonzia); Eurocakes (Udme)
§ i iz Venchizredo Spa (Pordemone); Testa & Mlolmero Spa (UD); La Gnibkia Ind Spa (Gonma); Morgante Spaé
{ 20- 35 milioni (Udine): (Udine); Societd di macinazione Spa (Pordenone); Nanural food St (Udme): Compagnia dells Cami |
[ {Gorizia); Leoncmi Prosciutti Spa (Udme); F 1l Menis Srl (Udne); Latterie Carsiche Spa (Triests); Jolanda de |
Celé Spa (Udme); Proscuttificio Wolf (Udme); Pezzena S (Udme) |
| Fatturato
! Imprese Bevande e Vitivinicole
| (milioni di eura)
L 15 mlwons Gruppo vimicolo Fantmel (Pordenone); Vincolton: Frnlani La Delima Soc. Coop. Agr. (Pordenone)
25 . 15 milioti Martellozzo Piera Spa (Pordenone); Cantma Prodution Commons (Gonna); Cantma di Rauscedo (Pordenone); |
| At e La Foncsia (Udins) |
Felluga Lo (Gornma), Paladn 3pa (Pordenone); Cantma di Bertiolo (Udme); Parovel Group I:Tries'be‘.l',f
2.7.5 miloni

Eugenio Collavini Viticoltori Spa (Udine); Pali Wmes (Udine); Cantina di Sacile = Fontmafredds (Pordencne); |
Mareo Felluga Sr (Gorizra), Marghenita & Armgo Sd (Udme); Femnando Pighm e figh (Udme) i

Tabella 17

Tabella 18: Operatori nel campo dei prodotti DOP e IGP in FVG, 2011 (SCI30)

Py Mord % FVG/ Nord

Formaggi DOP e IGP Produttori - aziende agri. 676 16.102 4.2
Produttori - allevament bovini 680 19.476 3.5

Capi bovini allevati 31121 1117735 28

Trasfarmatori 35 1277 27

Trasfarmatori - di cui caseificatori 27 1.053 2,6

Preparazione carni DOP e IGP Produttori - aziende agr. 114 3.666 31
Produttori - allevament 111 4436 27

Trasfarmatori 39 528 74

Trasfarmatori - di cui macellatori [ 128 47

Oliextravergine DOP e IGP Produttori - aziende agr. 15 2.504 0.6
Trasformatori g 250 3.6

Trasformatori - di cui maolitori 4 149 27

Superficie olivicola 25,70 4.302 0,6

Ortofrutticoli DOP & IGP Produttori 6 13.347 0.0
Superficie 32,52 34.0339,19 a1

Trasformazione - Imprese b 473 17

MNota: | dati dei trasformatari si riferiscono alle imprese e non 3gli impianti
Fante: elabarazione INEA su dati Istat
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Tabella 19: Fatturato alla produzione delle DOP e IGP per regione nel triennio 2009-2011 (min di

euro) (SCI41)
Reglonl 2009 2010 011 Var. % '11/10 Peso % 2011
Emilia Romagna 2214 2585 2860 106 45
Lambardia 1.235 1.409 1586 12,6 4.7
Trenting Alto Adige 304 418 443 7,3 7.0
Veneto xa 322 366 13,6 5,7
Friuli Wenezia Giulia 349 335 332 -1,0 5.2
Campaniz 246 283 277 -2,2 43
Piemante 175 178 136 10,4 31
Sardegna 177 162 114 -31,8 1.7
Toscana a3 a3 ag 56 15
Lazig 46 45 42 -8 0,6
Pugliz 16 22 33 45 4 0,5
Valle d'Aosta 8 27 21 -19,6 0,3
Urnbria 33 35 14 -60,3 a,2
Sicilia 9 24 13 -45,3 0,2
Marche 17 16 11 -28,1 0,2
Calabriz & 11 9 -22.5 0,1
Liguriz 5 5 5 0,5 0,1
Abruzzo 3 3 3 -12 0
Basilicata 0 2 2 121 0
Malise a 1 1 -22.4 a

Fonte: elaborazione ISMEA su dati degli Organismi di Controllo, rete di rilevazione [smea e Consorzi di tutela
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Tabella 20: Superfici a biologico in Friuli Venezia Giulia, 2008-2012 (5CI26)

Var. %
FRIULI VEMEZIA GIULIA 2008 2005 2010 2011 Italia
2012-2011
Cereali B28 485 515 530 565 B.6 210.543
Colture proteiche, leguminose, da gramella 2B i3 28 ] 5 20837
Piante da radice 8 & 1& 5 & 20,0 1.175
Colture industriali 72 344 356 463 410 -11.4 13567
Colture foragsere n 458 514 424 -17.5 255003
Altre coltivazioni da seminativi 0 2 1 -50,0 5081
Ortaggi (accorpate le voci fragole e funghi coltivati) 76 78 78 8BS 95 8.0 21,336
Frutta (comprende frotta temperata, frutta
subtropicale e piccoli frutt) =1 ee He s = 32 EAE
Frutta a guscio ] 10 11 10 8 -20,0 30.071
Wite 481 37 376 390 455 26,9 57.347
Olive &1 7 &7 52 55 58 164488
Altre colture permanenti 11 217 207 ] 0 B.386
Prati & pascoli (escluso pascolo magro) 1121 1277 764 813 TRE -3,3 205.156
Pascolo Magro 285 286 2598 42 85.545
Terreno a riposo 228 a7 BE 136 156 147 42 504
Totale Colture 3511 3606 3606 3540 3567 08 1187.362%
Fonte: dati Mipaaf — Sian, Organismi di controllo, Sinab (il totale comprende anche altre colture)
Tabella 20
Tabella 21 A: Caratteristiche principali Aree interne Friuli Venezia Giulia
Aree Interne candidate selezionate
FviG : Aree : Aree Friuli
A. Caratteristiche principali ntern.e ntern.e Venezia Italia
oy canal del totali tﬂta.h Giulia
Area Ala Friuli G Italia
i g Ferro-Val
Carnia | Occidentale
Canale
8.1 | Mumero comuni 20 15 B B6 4185 218 B092
8.2 Mumero comuni Aree Interne 20 15 7 26 4185 26 4185
Mumero comuni Aree
2.3 Pariferiche & ultraperiferiche 16 5 a 23 1825 23 1825
2.4 | Popolazione residente al 2011 20.285 26.785 11.164 167.905( 13.328.750| 1.218985| 59433744
a.5 Popolazions Aree Interne 20.285 26.785 10.849 167.905( 13.328.750 167.905| 13.228.750
Popaolazions Aree Perferiche & g
2.6 ultraperiferiche 17.101 3.868 21.B87| 4.496.328 21.8B87 4.496.328
% popolazione aree inteme su
2.7 | pop. residents 100,0 100,0 37,2 100,0 100,0 13,8 22,4
% popolazione Aree Perferiche &
ultraperiferiche su pop. reside nte -
R E] 84,3 14,4 13,0 33,7 1,8 7,6
8.9 | Superficietotaleinkm2 963 898 B85 4.229 180.538 7.862 302.072
2.10 | Densits perkm2 21,1 29,8 12,6 39,7 73,8 155,0 196,8
Tabella 21.A
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Tabella 21 B. Demografia

Aree Interne candidate selezionate

FviG Aree Aree Friuli
B. Demuografia Intern.e aae m_E Venezia Italia
o Canal del totali tﬂta.“ Giulia
Area Alta Friuli Ferro-Val Fva Italia
Carnia Occidentde
Canale
b.1 | % Popolazionedieta(-16al 2011 12,5 14,8 11,6 13,6 15,7 14,2 159
% Popolazionedieta 17-34 al
b.2 | 2011 16,9 20,3 16,8 18,0 20,7 17,5 20,0
b.3 | % Popolazione dieta 65+al 2011 26,8 22,3 24,7 24,2 21,2 24,0 20,8
b.4 | % stranieriresidential 2011 2,5 9,0 4.4 6,3 5,4 7,9 6,8
Var. % popolazione totale trail
b.5 | 1971 eil2011 -32,8 6,5 -35,9 -10,5 4.6 0,4 9,8
Var. % popolazione tatale trail
b.6 | 2001 eil2011 -8,1 2,1 -12,0 0,9 2,3 3,0 4.3
Var. % Popolazione stranierm
b.7 | residents 1196 2108 50,2 1570 205 .4 154,1 2018
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Tabella 21 C. Agricoltura e specializzazione settoriale

Aree Interne candidate

selezionate

Aree

Aree

VG = t Friuli
C. Agricoltura e specializzarione settoriale m Ern,E o Err,E Venezia Italia
Area Friuli Canal del | totali totali Giuli
Alta M| Ferroval | FWG | halia |
.| Qccidentale
Carnia Canale
Agricoltura
c.1 | % Superficie Agricola Utilizzata [SAU) al 2010 5.8 12,1 1,4 13,5 39,0 27,8 426
War. % della Superfide Agricola Utilizzatz [SAU)
c.2 |trail 1982eil 2010 -54 4 -8,0 -4, 4 -33,9 -20,9 -19.9 -18,8
War. % della Superfide Agricola Utilizzats [SAU)
c.3 | trail 2000e il 2010 -25,5 0,5 -80,2 -16,1 -3,0 -8,2 -2,5
% di conduttori agricoli coneta fino a 39anni sul
c.4 | totale dei conduttori 2010 15,1 10,2 12,5 9,7 10,4 73 9,8
Var. % del numero dicondutton agricoli con eta
c.5 | finoa39annitril 2000e 112010 -19,5 47,8 -65,2 -38,7 -34,0 45,3 -36,5
% di conduttori con attivita lavorativa
c.6 | parzialmente svoltainaziends 2010 179 18,9 21,1 17,6 24 .8 179 24,0
Var. % del numer dicondutton con attivita
laworativa parzizsimente svolta inaziendatrail
c.7 | 2000 eil2010 -24,2 -40,1 -37,2 -34,3 -38,0 -35,6 -38,2
c.B | ®superficie ares protette 1,7 32,4 8,1 11,1 13,5 6,7 10,4
c.9 | ®superficie forestale 71,6 62,7 73,2 61,1 41,5 44,7 34,6
Indice di importanza del settore agricolo e agro-
industriale al 2001
.10 | Agricoltura 1,02 1,06 0,94 1,52 2,03 0,82 1,00
£.11 | Industria agro-alimentare 0,98 2,26 0,53 1,65 1,01 1,01 1,00
c.12 | Agro-alimentare totale 1,00 1,42 0,81 1,56 1,73 0,88 1,00
Indice di importanza del settore agricolo e agro-
industriale al 2011
c.13 | Agricoltura 1,20 1,10 0,95 1,62 2,08 0,82 1,00
c.14 | Industria agro-zlimentare 1,24 1,79 0,75 1,54 1,08 0,97 1,00
c.15 | Agro-zlimentare totale 1,21 1,32 0,88 1,60 1,76 0,87 1,00
Incidenza delle aziende con produzioni OP ejfo
c.16 | IGP 3,09 16,41 20,31 20,56 | 10,14 16,51 | 11,16
Economia
Indice di specializzazione (anno 2009)
c.17 | Attivita manifatturiere 1,37 2,11 0,76 1,34 1,10 1,25 1,00
c.18 | Energia, gase acqua 0,86 1,01 0,69 0,56 0,92 0,73 1,00
.19 | Costruzioni 1,78 0,79 0,82 1,03 1,38 0,89 1,00
.20 | Commerdo 0,66 0,65 1,11 0,86 1,02 0,89 1,00
.21 | Altri servizi 0,77 0,61 1,14 0,89 0,84 0,95 1,00
Imprese (anno 2012-2013)
c.22 | Numero imprese per 1000 ab. 76,3 75,0 99,9 98,0 | 102,6 879 | 1016
Tasso di crescita dello stock di imprese x 100
£.23 | [anno 2013} -1,5 -2,3 0,9 -1,3 0,7 0,8 0,2
c.24 | Percentusle diimprese straniere 6,4 10,4 8,0 8,6 6,2 10,2 8,2
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Tabel

la 21 D. Digital divide (anno 2013)

Aree Interne candidate selezionate
il ITEE I‘TEE Friui
D. Digital divide [anno 2012) nerne | INTEIME | yenezia | Italia
o Canal del totali totali Giulia
AreaAla Friuli VG Italia
E h Ferro-Wal
Carnia | Occidentale
Canale
% di popolazions raggunta da bandz larga
4.1 5I.JrEtEﬁSSHI[PE‘(m.mETHFDIgE|5IJ|JS.EI'I|:EF 18,2 58,7 48,4 29,7 36,8 26,4 26,3
Line - ADSL  maggiore di 2 mbps & minore
di 20 mbps [capacita effettiva)
% di popolazione raggunta da banda larga
su rete fissa [Asymmetric Digital Subscriber
d.2 4 5 L 0,0 14,2 16,2 22,9 46,3 R5.4 65,4
Line - AD5SL ) non inferiore a 20mbps
[capacita effettiva)
Digital divide rete fissa (% di popolazione
non raggiunta da Asymmetric Digital i 2 Lt
d.3 : B1,B 27,2 354 47 .4 16,9 18,2
Subscriber Line - ADSL - su rete fissa) 100- ! & ! & ! ! e
d.1-d.2
digital divide retefi obile (% di
o SRS AR el = & I lle (e 50,5 15,8 19,5 37,8 8,7 3.4 36
popolazions nonraggiunta da banda largg)
Tabella 21.D
Tabella 21 E. Patrimonio culturale e turismo (anno 2013}
Aree Interne candidate selezionate
VG Aree Aree =i
. y Friuli
E. Patrimonio culturale e Interne Interne G ;
X : i Venezia Italia
turismo [anno 2012} Canal del totali totali Giuli
Area Alta Friuli FVG Italia A
] H Ferro-Val
Carnia Occidentale
Canale
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